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Ozet

Hicbir mesele, Tlrk-Ermeni iliskilerini 1915’te Anadolu’daki Ermenilerin ugradigi kiyim ve
bunun bir soykirim teskil edip etmedigi sorunsali kadar zedelemedi. Uluslararas1 arenada
soykirimin taninmasina kars1 verilen miicadele, Tiirk dis politikasinda merkezi bir yer aldi.
Soykirim ve takiben geleneksel anavatanlarmin bir kismimin kaybi ise, Ermeni ulusal
kimliginin belirleyici unsuru oldu. Iki iilke arasinda halihazirda diplomatik iliski yok ve
aradaki sinir hala kapali. Yakin zamanda, her iki tarafin iktidarinin sergiledigi adimlar
sonucunda uzlasmanin ilk isaretleri belirdi. Fakat, iliskilerin normallesmesi i¢in her iki
taraftaki derin Onyargilarin giderilmesi gerekiyor.

Turkiye, son yillarda AB’ye giris siirecinin de etkisiyle anayasa reformu ve sivil alanda Milli
Guvenlik Kurulu’nun da roliinin azaltilmasiyla beraber ciddi bir degisim siirecine girdi.
Demokratiklesme sayesinde Turkiye’de ilk defa Ermeni sorununu agik agik tartigmak
mimkiin oldu. Resmi Tiirk tarihine gore, asil saldirgan Osmanli’daki isyankar Ermeni
nifusuydu ve Ermeniler, 1. Diinya Savas1 sirasinda Ruslar ile ittifak yaparak kendi
yikimlarini tetikledi. Bu resmi durusu sorgulayanlar hain damgasi yedi ve hiikkiim giyme
tehlikesiyle karsi karsiya kaldi. Fakat, 2000 yilindan beri, Tiirk sivil toplumu Osmanli
Ermenilerine yeni bir agidan bakmaya basladi ve bu siirecte bir¢ok tabuyu yikt.

Yine ayni siire igerisinde, Tiirk dis politikas1 kokli degisikliklere ugradi. “Komsu Ulkelerle
sifir sorun” ilkesi cercevesinde, mevcut Tirk hukimet bir dizi uzun siireli anlasmazlig
¢ozmek icin kollart sivayarak Tiirkiye’nin bolgesel ve uluslararasi arenadaki pozisyonunu
pekistirdi. Fakat bu giine kadar Ermenistan bu vizyonun disinda kaldi. Tiirkiye’nin, Ermeni
soykiriminin uluslararas1 arenada taninmasma direnci, hatir1 sayilir bir politik sermaye
yatirimi ile devam ediyor.

Ancak, Tirkiye’nin galip gelemedigi bir miicadele bu. 1915 soykirimini anma yasa tasarilari
Tiirkiye’nin yakin miittefiklerinin ¢ogu da dahil olmak {izere, 20’den fazla iilkede kabul
edilmis durumda. Yeni ABD Baskani ve yonetimindeki iist diizey sahislarin ¢ogunun
secimden evvel basin nezdinde Ermeni soykirimimi tanimasiyla, ABD’nin bu kervana
katilmasi an meselesi olabilir. Buna ragmen, ¢ogu Tiirk’{in diisiincesinin aksine, biitiin bunlar
Tiirk karsit1 duygularin isareti ya da Ermeni diyasporasinin ¢abalarimin bir {iriinii degil. Her
seyden Once, soykirimi tanima yoniinde giderek artan egilim, bilim adamlar1 ve hukuki
uzmanlar arasindaki evrim gegiren anlayist yansitiyor. Glinlimiizdeki fikir birligi, 20. yiizyil
boyunca diinyanin hemen hemen her koésesinde bircok kez soykirim —belli bir ulusal ya da
etnik grubu tamamen ya da kismen yok etmeye kalkigma— yapildigi yoniinde. Soykirim
caligmalar1 alanindaki itibarli bilim adamlar1 arasinda 1915°te Ermenilerin basina gelenin
soykirim oldugundan siiphe duyan1 hemen hemen hi¢ yok. Bununla birlikte, giiniimiiz
Turkiye’sinin yiiz yila yakin zaman 6nce islenen soykirim sugundan yasal olarak sorumlu
olmadigr da giin gibi ortada — ayrica soykirimin tanimmasi varolan Tiirkiye-Ermenistan
siniria dair herhangi bir revizyona yol agmayacak.

Bugiinlerde Ermeniler arasinda da yogun bir tartisma siiriiyor. Uzun yillardir, Tirk karsiti
duygular ve “Blylk Ermenistan” hayalleri hem Ermenistan devleti hem de diyasporasi
icerisinde bir¢ok Ermeniyi etrafinda toplayan bir tema oldu. Ancak 1990’larin basindan
itibaren tarihi topraklarin yeniden elde edilmesine dair yayilmaci arzular, kapali sinirlardan
izole olmus ve denize ¢ikisi olmayan Ermenistan Cumhuriyeti i¢in stratejik mecburiyet olarak
Tiirkiye ile iligkileri gelistirmeyi savunan daha pragmatik resmi yaklasimla karsi karsiya
kaldi. Ermeni hiikiimetleri birbiri ardina Tiirkiye ile iliskilerin 6n sartlar bulunmaksizin
normale donmesi ¢agrisinda bulundu. Bugiin Ermeniler bir se¢im ile karsi karsiya: ya
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Turkiye’ye ezeli diisman olarak bakacaklar, ya da bir giin Avrupa Birligi’yle sinir paylagsma
umuduyla, batidaki komsuyla iliskileri yeniden kuracaklar.

Bu, her iki iilke i¢in de kritik bir donem. Diplomatik iliskileri diizeltme ve sinir1 yeniden agma
uzlagma yolunda emeklemek de olsa, her iki taraftaki u¢ goriisleri kenara iterek daha akilci ve
Ol¢iili bir tartismayla yola devam etmeyi saglayabilir. Tiirkiye, yurt i¢inde ve yurtdisinda
Ermeni soykirim ile ilgili tartismalar1 bastirmaya ¢alismay1 birakmalidir. Tiirkiye ile yakin
iligkileri olan baska tilkeler 1915 olaylarin1 soykirim olarak tanirsa, ki bu miimkiindiir, asir1
tepki gostermekten kaginmalidir. Ermeniler ise kendi adlarina, soykirimin taninmasinin bir
yiizylla yakin siiredir gegerli olan iilke sinirlarini degistirmek icin asla gerekli zemini
hazirlamayacagini1 kabullenmeliler.
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. Futbol Diplomasisi

6 Eylil 2008, 6gleden sonra saat 4:15°te, Airbus 319 tipi bir ucak Erivan Zvartnots
Havalimani’na inis yapti.' Tirkiye Cumhurbaskan1 Abdullah Giil ugag: terk edip asfalt alana
adim atinca Ermenistan Disisleri Bakani Edward Nalbantyan tarafindan karsilandi. Iki
helikopter havada nobet halindeyken kirmizi-mavi-turuncu Ermeni bayragi, Tiirk ay ve
yildizinin yaninda dalgalaniyordu. Tirkiye’den Ermenistan’a, Giircistan tizerinden gelen
zirthli bir arag, Cumhurbaskani’n1 bekliyordu. Giil, Diinya Kupasi elemelerinde Tiirkiye ile
Ermenistan arasindaki mag¢1 izlemek {izere Ermenistan’daydi. Bu, bir Tlrk Cumhurbaskaninin
Ermenistan’a ger¢eklestirdigi ilk ziyaretti.

Ermeni Cumhurbaskant Serj Sarkisyan’in, Abdullah Giil’ii Temmuz 2008’de Ulkesine davet
etmesi Ankara herkes tarafindan pek de memnuniyetle karsilanmamisti. Muhalefet partisi
CHP’nin baskan1 Deniz Baykal, elestirilerinde yipratictydi: “Ermenistan Tiirkiye nin
sinirlarini mi1 tanidi, soykirim séyleminden mi vazgecti, isgal ettigi Karabag topraklarindan mi1
cekiliyor? Bunlar olmamissa niye gidiyor?”® Muhalefetin ikinci blyik partisi, milliyetci
kanadi temsil eden MHP’de ise Devlet Bahgeli, Giil’i dis baskiya boyun egmekle sugladi ve
ziyaretin “Tiirkiye’nin onurunu zedeleyecegini” ve “tarihi bir gaflet” oldugunu dile getirdi.®

Gil’u tasiyan ara¢ konvoyu Erivan’in merkezine ulastiginda, protestocular tepkilerini ortaya
koymakta gecikmedi: “Ben Vanliyim”, “Gergeklerle yiizles”, “Adalet istiyoruz” ve “Tiirkiye,
sucunu kabul et” gibi Ingilizce ve Ermenice yazilmis dévizler havaya kaldirilryordu. 1915
olaylarin1 soykirim olarak kabul eden iilkelerin bayraklar1 (Fransa, Kanada, Arjantin gibi) yol
boyunca asilmisti. Protesto gosterileri, Ermeni Devrimci Federasyonu [Armenian
Revolutionary Federation — ARF] Tasnak Partisi tarafindan organize edilmisti.* 1890’
Carlik Rusya’sinda kurulan partinin ilk bildirgesi su uyarty1 igeriyor: “Yiizyillardir
kolelestirilmis Tiirk Ermenistan’t simdi 6zgiirliik talep ediyor... Ermeniler artik yalvarmiyor
— eclinde silahiyla talebini dile getiriyor.”® 1918°’de ARF, Ermeni Cumhuriyeti’nin ilk
hiikiimetini olusturdu. Ermenistan’in 1920’de Sovyetlerce isgalinin ardindan Tasnak liderler
iilke disina kacarken, bir yandan da, Beyrut’tan Los Angeles’e kadar uzanacak Ermeni
diasporasi i¢inde kuvvetli bir ag olusturdu. ARF, ayrica su anki koalisyon hiikiimetinin kiigiik
ortagidir.

Turkiye Cumhurbagkani’nin arabasi kent merkezine, 2. Diinya Savagi sirasinda Sovyet
ordusunda gorev yapmis bir General olan Maresal Baghramyan bulvarini gecerek ulasti.
Oncesinde, 450,000 kadar Ermeni’nin, Kizil Ordu biinyesinde Nazi Almanya’sina karsi
verdigi savasin sonlanmasini kutlamak amaciyla 1945°te insa edilen Zafer Kopriisii’nli ast.®
Her ne kadar Erivan, gectigimiz giinlerde, kurulusunun 2750. yilim1 kutlasa da, binalarin ¢ok
az1 Komiinist donemi Oncesinden kalma. Konvoy, ayrica 5. ylizyillda yasamis ve Ermeni
alfabesini bulan rahip Meshrop Mashtots’tan adini alan bulvar boyunca ilerledi ve sonunda
Turk milli futbol takimi’nin konakladigi Golden Palace Oteli’ne vardi.

The Armenian Reporter, “Armenia receives Turkey’s president for six-hour visit” [Ermenistan, Tiirkiye
Cumhurbagkani’n1 6 saatligine agirliyor] 12 Eyliil 2008.

Sabah, “Baykal: Bari soykirim amitini da ziyaret et”, 5 Eylul 2008.

Akif Arslan, “Abdullah Gul, Erivan’a gitmeli mi?”, kanal46, 4 Eylil 2008.

Hay Heghapokhakan Dashnaktsutiun (Ermeni Devrimci Federasyonu, ARF).

Razmik Panossian, The Armenians — From Kings and Priests to Merchants and Commissars [Ermeniler
— Krallar ve Din Adamlarindan Tiiccar ve Komiserlere], 2006, sf. 156.

Gerard Libaridian, Modern Armenia — People, Nation, State [Modern Ermenistan — Halk, Ulus, Devlet],
2004, sf.. 24.
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Otelin en iist katindan batiya, Agr1 ovasina dogru bakildiginda, Tiirk-Ermeni sinirinin ardinda
kalan Agr1 Dagi tiim berraklifiyla goziikiiyor. Incil’e gére Nuh’un Gemisi’nin (zerine
yerlestigi Agr1 Dagi, Ermeniler i¢in kutsal bir yer. Agr1 Dag1, Erivan’da hemen her adim bas1
karsiniza ¢ikiyor: maden suyu siselerinde, firma logolarinda, otel ve magazalarda ve Ermeni
ordu armasinda. Tiirk milli futbol takiminin gelmesinden birkag giin 6nce Agri ¢izimi, Ermeni
milli futbol takimmin formasinda da yer aliyordu — ta ki Ermenistan Futbol Federasyonu
logoyu degistirene ve Agr1 Dagi’nin yerine bir futbol topu resmi yerlestirene kadar. Siddetle
elestirilen bu degisiklige yonelik tepkisini Federasyon baskani su sekilde dile getirdi: “Bir
hata yaptigimizin farkindayim. Fakat bu benim tiim hatalar i¢in sorumlu tutulacagim anlamina
gelmemeli. Kars Antlasmasi’n1 ben imzalamadim, Giimrii Antlasmasini da.”’

Milli takimi cesaretlendirici kisa bir konusmanin ardindan Abdullah Giil otelden ayrild1 ve
Sovyet Donemi mimarisinin izlerini tasiyan, iki mermer heykel tarafindan korunan bembeyaz
Cumhurbagkanligi Sarayi’na dogru yola koyuldu. Bu heykellerden ilki, imparatorlugun
siirlarinin Hazar Denizi’nden Akdeniz’e kadar ulastigi donem (baskenti, bugiin Tiirkiye
siirlari igerisinde yer alan Tigranocerta, ya da Tigranakert, Silvan’in bulundugu boélgenin
yakininda yer alan bir kentti) hilkiimdarlik yapmis Bilyilk Tigran’a ait. (M.O 95-55) Diger
heykel ise Nuh Peygamber’e ait. Rivayete gore buylk buyik torunu Hayk, Ermeni ulusunun
kurucusu. Babil’in zalim hiikiimdarina kars1 baslattigi ayaklanma sonrast Haik’in, halkini
Nuh’un gemisinin bulundugu ovaya getirdigi ve anavatani iyi ile kotiinlin savasinda
savundugu soyleniyor. Bugiin Ermeniler, onun anisina kendilerini Hayk olarak nitelendirmeye
devam ediyor.®

Sarayda iki Cumhurbagkani basina kapali bir goriismenin ardindan yemek yedi. Sonrasinda
ortaklasa bir basin toplantisi diizenlendi. “Bu ziyaret ikili iliskilerin normallesmesi agisindan
olumlu bir gelisme olacaktir” dedi Giil.® Sarkisyan ise gazetecilerle goriislerini su sekilde

paylasti: “Bolgede istikrar ve barisa yonelik bir istek gérdiim ve bundan ¢ok memnunum.”*°

Stadyumda, dostlugu betimleyen “Ermenistan-Tiirkiye” yazili bayraklar rizgarda
dalgalaniyordu. Her iki tlkenin de ulusal mars1 ¢alindi: Tirkiye’nin “Kahraman irkima bir
gul/ ne bu siddet bu celal / Sana olmaz dokiilen kanlarimiz sonra helal / Hakkidir, Hak’ka
tapan milletimin Istiklal!” ve Ermenistan’in “Ulusunun 6zgiirliigii i¢in canim veren kutsaldir”
climleleriyle siislii marslari. Bu esnada stadyuma bakan tepenin yamacinda protestolarini
sirdiiren gostericiler, ellerinde yanan mumlar ve mesalelerle Ermeni Soykirim Aniti
onilindeydi. Baslama vurusu aksam saat 9°da yapildi. Mag orta karardi, dogrusu pek heyecanl
da degildi. Tiirk milli takimi ikinci yarida buldugu gollerle magtan 2-0 galip ayrildi.*! Gece
yarisina dogru, Ermeni topraklarinda gecirilen 8 saatten az bir slirenin ardindan Abdullah Gil
Tiirkiye’ye dondii. Ziyaret, olaysiz noktalanmigt.

Erivan’da bazilarinin ziyarete yonelik beklentileri yiiksekti: Erivan’daki Soykirim Enstitiisii
baskan1 Hayk Demoyan’a gore “baslica bilirkisiler ve medya Tiirkiye-Ermenistan arasinda
stiregelen sorunlara jet bir ¢oziim bulunacagim 6ngériiyordu.” Fakat herhangi bir ¢éziime
varilmadi ya da olay yaratacak herhangi bir agiklama yapilmadi. Sinir hala kapaliydi ve
diplomatik iliskiler hala askiya alinmis durumdaydi. Ziyaretten 3 giin sonra, Tagnaklarin

! Gilimrii Antlagsmasi (1920) ve Kars Antlagmasi (1923) Tirkiye-Ermenistan simirini gizen antlagmalardir.

Bu antlagmalara gore Agr1 Dagi, Tiirkiye sinirlart icinde yer alir. Magtan bir ay sonra Agr1 Dagi,
yenilenmis sekliyle yeniden Ermeni milli futbol takimindaki yerini aldu.

Razmik Panossian, The Armenians [Ermeniler], p. 51.

Hasan Cemal, “Giil ve Sarkisyan: Iyi bir baslangic yaptik”, Milliyet, 7 September 2008.

10 Ermeni TV HI Kanali, "Haylur" News, 6 Eyliil 2008.

1 TribinTV, “Ermenistan-Turkiye Maci, 6 Eyliil 2008.

12 Hayk Demoyan, Museum G-Brief Say1. 3, No.1.
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ziyarete yonelik diislincesi su sekildeydi: “Ziyaret, Tirkiye i¢in bir propaganda araci
olmugtur.”*?

Fakat bir degisim gerceklesmisti. Ankara’ya donerken Giil, gazetecilere Tiirkiye ve
Ermenistan’in “ziyaretin yarattigi olumlu havay1 iyi degerlendirilmesi gerektigini”, aksi
takdirde “ bir sonraki firsat i¢in 15-20 yil daha bekleyecegi”ni soyledi.'* Disisleri Bakani Ali
Babacan, Erivan’1 Giil ile birlikte terk etmedi. Babacan, Cumhuriyet Meydani’ndaki Disisleri
Bakanligina dondii ve Ermenistan Disisleri Bakan1 Edward Nalbantyan ile goriismelerini,
sabahin erken saatlerine kadar siirdiirdii. Eyliil 2008’den Nisan 2009’a kadar gececek siirecte
iki bakan, yedi kez daha bir araya gelecekti.

O an ic¢in kimse, bu futbol miisabakasinin tarihsel uzlasma adina biiyiikk bir adim olup
olmadigini bilemiyordu.

1. Vatan Hainligi ve Ozlr
A. Duvardaki Ik Catlaklar

9 Ekim 2000 tarihli Radikal gazetesinde, Sabanc1 Universitesi Tarih Profesorii Halil Berktay
ile yapilmis “Ermenileri 6zel 6rgiit oldiirdii” bashikli tam sayfa bir réportaja yer verildi.™
Berktay, en az 600,000 Ermeni’nin 1915°te, imparatorlugun son doéneminde 6ldiiriilmesinin
sugunu son Osmanli hiikiimetinde ariyordu. Ermeni ayaklanasi binlerce Miisliiman Tiirk ve
Kiirt’tin 6limiiyle sonuglanmisti fakat “Ermenilerin yaptiklar1 yerel siddet 6zelliklerini tasir”
diyordu Berktay. Osmanli’nin cevabi ise daha farkliydi: hiikiimet tarafindan “6zel 6lUm
timleri” olusturuldu ve “basibozuk, diizensiz” goniillii kuvvetler katliamlari gerceklestirdi.'®

Ermeni katliami konusunda daha once, Berktay gibi saygi goren bir Tirk akademisyeni
medyaya bunun gibi agiklamalarda bulunmanustr.'” Berkay’a gore tepkiler gecikmedi:

“Soylesim sonrasinda olduk¢a olumlu tepkiler aldigimi sdyleyebilirim. Telefonla, e-posta
ile, sokakta beni goriip konusmak isteyen insanlar araciligi ile. Olumlu tepkiler belki de
olumsuz tepkilerden sayica fazlaydi. Bununla beraber, diinya sanki tersine donmistii.
Soylesimden sonraki giin pek cok internet sitesi benim geg¢misim hakkinda, normal
gazetecilik yontemleriyle dahi ulasilamayacak bilgilere yer verdi. Koordine edilmis bir
saldirtydi bu. Nefret icerikli e-postalar da aldim. Planlanmis bir korkutma yontemiydi —
sahte bir kizginlk.”*®

Tiirkiye’nin 6nde gelen kose yazarlarindan Emin Colasan, Berktay’a, iilkenin en ¢ok satan
ginlik gazetesi Hurriyet’teki kosesinden, “Bizi i¢imizden vuranlar” baslikli yazisi ile
saldlrlyordu.19 Colasan, Berktay’1 vatan hainligi ile su¢luyor ve “Ogrencilerini vatana karsi
kigkirttig1 ve geng beyinleri yalanlarla doldurdugu” gerekgesiyle Sabanci Universitesi’nden

13 Yerkir online, 10 Eylil 2008; www.yerkir.am; ARF-Dashnaktsutyun Basin Ofisi, 10 Eyliil 2008

Agiklamas1 (Ermenice).

Cengiz Candar’dan alint1, “Giil'un umudu bayramda yumusama ve barisma”, Referans, 22 Eylil 2008.

iz Nese Diizel, “Ermenileri 6zel 6rgiit 6ldirdii”, Radikal, 9 Ekim 2000.
a.g.e.

v Ermenilere kars1 soykirim yapildigini savunan Tiirkge yazilmis ilk kitap Taner Ak¢am’in 1992 yilinda
yazdigidir. O yillarda Ak¢am Almanya’da yasiyordu.

18 ESI ile Roportaj1, Mart 2009.

19 Emin Colasan, “Bizi icimizden vuranlar”, Hurriyet, 18 Ekim 2000. Guenther Lewy’den alinti, The
Armenian Massacres in Ottoman Turkey — A Disputed Genocide [Osmanli Tiirkiye’sinde Ermeni
Katliamlar1 — Tartismali Soykirim], 2005, sf. 271.

14
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derhal atilmasi yoniinde talepte bulunuyordu.20 Berktay ve diger Tiirk akademisyenler,
Ermeni tarihgiler ile 2001 Martinda Miilheim, Almanya’da bir konferans icin bir araya
geldiginde, Hirriyet, konferansi “Tiirklerin Tiirkiye’ye saldirdig1 ugursuz bir toplant1” olarak
tanimliyordu.?

Geleneksel Tiirk tarih 6gretisi, 1915 yilinda Anadolu’daki katliamlari, 1. Diinya Savasi’nda
Osmanli’ya kars1 savasan Ruslarin destegini arkasina alan Ermenilerin Osmanli’ya karsi
ayaklanmasinun sonucu olarak yaziyor. Osmanlt yetkililer, ayaklanmaya, Ermeni niifusunu
zorunlu goge zorlayarak yanit veriyor. Ermeniler ise, bu soyleme gore, tehcir esnasinda salgin
hastalik ve aclik sonucu hayatin1 kaybediyor. Eski bir Tiirk biiylikelgisi Giindiiz Aktan’in
vurguladigr tizere, “Ermeniler, kendi baslattig1 i¢ savasi kaybeden tarafti.”??

1980 darbesinin hemen sonrasinda, heniiz 1985°te, Disisleri Bakanligr miistesar1 Kamuran
Gurun, Ermeni Dosyast [The Armenian File — The Myth of Innocence Exposed] kitabinda
belirttigi gibi, bir milyondan fazla Ermeni’nin tehciri, hemen her devleti alacag tiirden bir
karardu:

“Ermeniler tehcire zorlanmisti ¢linkii diisman sathina ge¢mislerdi. Sivil olmalari durumu
degistirmezdi. 2. Diinya Savasi sirasinda Hirosima ve Nagazaki’de oOldiiriilenler de
sivildi... Tirkiye oldiirmek yerine yerlerini degistirmeyi uygun gordii. Mevcut kosullar
dahilinde daha iyi bir ¢6zim sunmak imkansiz oldugundan, zorlu yolculugun kosullarina
dayanamay1p 6lenlerden Tiirkiye’yi sorumlu tutmak kabul edilemez.”?

1930°da kurulan Tirk Tarih Kurumu (TTK), 1915 olaylarina “dogru” anlatiy1 gelistirdi.
Kurumun uzun siiredir baskanligini yiiriiten Yusuf Halagoglu “519,000 Miisliman’in
Ermenilerce oldiirildiglini” belirtti ve “Ermenilerin ¢ogunun hastalik yiiziinden hayatini
kaybettigini... katledilenlerin sayisinin ise, belgelere bakilacak olunursa 8 ile 10bin arasinda
oldugunu” ekledi.** 2007°de ise Ermenilerin Tiirkiye’ye oliimciil bir tehdit olusturdugunu
clinkii PKK’ya iiye “insanlarin ¢cogunun” Ermeni soyundan Kiirtler oldugunu savundu.® Bu,
milliyetci bir saplantiydi. Mart 1994’te, TRT, Abdullah Ocalan’in (Apo) aslen Artin
Hakobyan adindan bir Ermeni oldugunu duyurdu.26

1990’lar boyunca mahkemelerde, Terdrle Mdicadele Kanunu ve Tirk Ceza Kanunu
kullanilarak, egemen anlatiya karsi ¢ikan sOylemleri iceren pek cok dava agildi. Belge
Yaymlari, Yves Ternon’un Ermeni Soykirimi’nin T arihi®" kitabim yayimladiginda, sahibi iki
yil hapis cezasina carptirildi. (Bu ceza daha sonra 6 aya indirildi)28 1994’te, ayn1 yayinevi
Vakahn Dadrian’in Uluslararas: ve Ulusal Hukuka gore Soykirim: Ermeni Ornegi kitabinin
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Emin Colasan, “Bizim enteller tiziildii” Hirriyet, 21 EKim 2000.

Mehmet Necef’ten alinti, “The Turkish Media Debate on the Armenian Massacres” [Tiirk Medyasinda
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Buyiikelci Giindiiz Aktan’in, Uluslararast iliskiler Komitesi sunumu, 14 Eyliil 2000.

Kamuran Girln, The Armenian File — The Myth of Innocence Exposed [Ermeni Dosyasi], 2007, sf. 276.
True Dergisi, “A Documented Defense against the Genocide Lie!” [Soykirim Yalanmna Belgeli
Savunma], 10 Aralik 2006, Tirk Tarih Kurumu tarafindan basildi.

Gokee Gundiig ve Ayse Sah Bozdogan, “Historian Halacoglu’s Comments ‘Racist”™ [Tarihgi
Halagoglunun Yorumlari Irk¢1”, bianet, 21 Agustos 2007.

Tessa Hofmann, Armenians in Turkey today — A critical assessment of the situation of the Armenian
minority in the Turkish Republic [Tiirkiye’de Ermeniler — Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki Ermeni azinligin
durumuna elestirel bir bakis], Avrupa Ermeni Dernekleri AB Ofisi, Ekim 2002.

Armenian Taboo [Ermeni Tabusu] bashgiyla 1993°te basildu.

28 Celal Baslangig, ”'Tabu'ya ilk yumruk!”, Radikal, 3 Ekim 2005.
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terclimesini yayimlayinca, kitap yasaklamdl.29 1995°te ise yaymevinin ofisi kimligi belirsiz
saldirganlarca bombalandi.*°

2001°de Bagbakan Yardimcis1 ve MHP lideri Devlet Bahgeli, Asilsiz Soykirim Iddialar: ile
Miicadele Koordinasyon Kurulu (ASIMKK) olusturulmasina onderlik etti.®*  Kurulun
amaglarindan biri “genclerin ge¢mis, giiniimiiz ve gelecekteki asilsiz soykirim iddialari
hakkinda bilgilendirilmesi’ydi. 2 Kurul ayrica, Tiirkiye’deki okullarda tarih derslerinde yeni
kitaplarin kullanilmasi ¢agrisinda bulunuyordu. Bu ¢agr1 kapsaminda 2002 yilinda basilan bir
tarih kitabi, soykirim iddialarinin, “gii¢lii bir Tiirkiye’nin varligina kisa ya da uzun dénemde
miisamaha gdstermeyen” Batili giigler tarafindan hazirlanmis bir oyun oldugu bilgisine yer
veriyordu.®

2003 yilinda ise TRT, Tiirkiye’de ¢ekilmis en kapsamli belgesellerden birini yaylnladl.34
40’ar dakikalik alt1 bolimden olusan ve yapimi 3 yil suren “Sart Gelin — Gergek Hikaye”
belgeselinin cekimleri 13 Ulkede yapildi. Belgesel, Ermenilerin kendi sonunu nasil
hazirladiginin altin1 ¢izerken isyanlar sirasinda Ermeniler tarafindan katledilen Tiirklerin
hikdyesini konu aliyordu. Dogu Anadolu’da ve ozellikle Igdir yoresinde Ermenilerin
gerceklestirdigi katliamlar detayli bir sekilde anlatiliyordu. Bir sahnede, Tiirk koyliilerin,
“cocuklarinin ates lizerinde kizartildigi... Kadinlarin kocasini yemeye zorlandigi” gibi anilari
tazeleniyordu.

Mart 2007°de, Asilsiz Soykirim Iddialar: ile Miicadele Koordinasyon Kurulu bu belgeseli
Genel Kurmay, Milli Egitim Bakanligi, Disisleri ve Istihbarat Dairelerine “gerektiginde
kullanilmas” istemiyle gonderdi.*> Temmuz 2008’de, Milli Egitim Bakanlig1 belgeselin tiim
Tiirkiye’de dagitimini iistlendi. Subat 2009°da ise Ggrencilere gosterilmesi ve sonuglarin
Bakanlik ile paylasilmasi i¢in bir bildiri yaymladi. Fakat bir¢ok Tiirk i¢in filmin 1rker tarzi
kabul edilemezdi. Kdse yazari Ahmet Insel’e gore “belgesel, Nazi propagandasi izlemek
gibiydi”.*® Tiirk Ermeniler Basbakan’a gonderdikleri agik mektupta su sozlere yer verdi:

“Genelkurmay Baskanligi tarafindan hazirlanmis olup, 1915 olaylarinda Ermenilerin
suclu oldugunu kanitlamak amagli oldugu agik DVD’lerle ¢ocuklarimizin beynine Ermeni
dismanhigimi islemenin, Ermenilere karsti duyulan kin ve nefreti artirmanin
Genelkurmay’mn ya da Milli Egitim’in hangi amacina hizmet edecegini anlayanyoruz.”*’

Bir 5. sinif dgrencisinin babasi olan Serdar Kaya’nin, Uskiidar savciligina yapmis oldugu sug
duyurusunda su ifadelere yer veriliyordu: “Kizim film sonucu ciddi sekilde korkmus ve
tzlilmigstiir... ve bana “Ermeniler bizi katletti mi? gibi sorular sormaktadir.” Kamuoyunun
tepkisinin ardindan Milli Egitim Bakanligi, belgeselin “bazi durumlarda tasarlanan amaci
disinda kullanildiginin farkina vardigi i¢in” geri ¢ekildigini agiklada.

29 Ragip Zarakolu, ”Ayse Nur Zarakolu: Bir Yayincinin Portresi”, bianet, 3 Aralik 2005.

%0 1997°de Belge Franz Werfel’in “The Forty Days of Musa Dagh” [Musa Dag’in Kirk Giinii] kitabini
basti.

Mehmet Z__arif, “Kompozisyon Genelgesinin Sir Yonetmeligi”, bianet, 10 Aralik 2003.

Sadullah Ozcan, “Ermeni Ust Kurulu olusturuldu, baskan1 Devlet Bahceli”, Zaman, 18 Mayis 2002.
Yavuz Ercan, “Osmanli Imparatorlugunda bazi sorunlar ve giinimize yansimalar1”, MEB Talim ve
Terbiye Kurulu Baskanligi, Ankara, 2002, sf.. 65.
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B. Tabular ve Ulusal Glvenlik

1961 yilinda kurulan Milli Givenlik Kurulu (MGK) uzun seneler Glkenin en guclu
kurumlarindan biriydi. Ozellikle 1980 darbesi sonrasinda kurul, dis ve i¢ islerine yonelik
politikalara, Cumhuriyet’e potansiyel tehdit olusturabilecegi gerekgesiyle gerekli gordiigii
durumlarda mudahale edebiliyordu. Bir danigsma kurulu olmasma ragmen MGK, ordunun
politika yapiminda diislincelerini dile getirmesi igin etkili bir kanal oldu.*®

MGK Tiirkiye’yi devamli olarak dort bir yani sonunu getirmek isteyen diismanlarla ¢evrili bir
ulke olarak resmetti. Eski genel sekreter Tuncer Kiling’in Briikksel’de Nisan 2003’te yaptigi
konusmada su boliim dikkat ¢ekici:

“Istanbul’un fethinden bu yana Avrupalilar bizi diismanlari olarak gordii... Avrupa,
Ermeni sorununu 1850’lerde ortaya ¢ikardi. Birinci Diinya Savasi ertesinde Ermenileri
bize kars1 kulland1 ve pesi sira gelecek pek cok korkung olayin temeli o zaman atild.
PKK da AB’nin yarattigi bir orgiittiir. 33,000 insanimizin 6lmesinin nedeni AB’dir. AB
gizlice ya da alenen Tiirkiye’de terdrist 6rgiitleri desteklemektedir.” *

Fakat son on yil igerisinde yeni, daha liberal bir Tiirkiye olusmaya basladi. AB miizakere
stirecinin de etkisiyle, Kiling benzeri diisiinen insanlarin ulusal politikalar tizerindeki etkisi
azaldi. Aralik 1999°da aday iilke statiisiiniin taninmasindan bu yana Tirkiye’de sivil ve
siyasal haklar1 artirmaya ve demokratiklesme siirecini pekistirmeye yonelik pek ¢cok anayasal
ve yapisal reform yapildi.

23 Temmuz 2003’te, Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi MGK’nin manevra alanii daraltan bir
yasay1 onayladi. MGK, sivil bir ¢cogunluktan olusan ve sadece danigma amaciyla varolan bir
kurum haline getirildi. Cumhurbagkan1 ve Bagbakan’in, MGK’nin “tavsiyelerine” uyma
zorunlulugu sona erdi. Bundan bdyle Radyo ve Televizyon Denetleme Ust Kurulu’nda
(RTUK) ve Yiksek Ogretim Kurulu'nda (YOK) MGK’yr temsil eden bir (ye
bulundurulmayacakti. Agustos 2004’te MGK’nin ilk sivil Genel Sekreteri goreve basladi.

Siyasal ortam ilimlilasirken, Tiirk aydinlarinin tarihsel tabularla yiizlesme arzusu artti.
Bircogu i¢in 1915 olaylarmi tartigmaya a¢gmak Tiirk demokrasisine igkin bir sorunla, en
Onemlisi de Turk ordusu, milliyet¢i kurumlar ve sug orgitlerinin dahil oldugu diistiniilen
“derin devlet” ile bas etmek anlamina geliyordu. 1915 olaylarini soykirim olarak tanimlayan
Taner Akcam’in bakis acis1 da bu sekildeydi.40 Akcam’a gore Tiirk siyasal -elitleri,
Osmanli’dan devraldiklart dokunulmazlik ile eylemlerini sirdiriyordu. Ak¢am’a gore polis
tarafindan yapilan iskence ve sivillerin, askeri harcamalar izerinde denetiminin olmamasi,
siyasal elit tarafindan “Tirkiye’nin sonunu getirmeye ¢alisan diismanlarin varligi” tezi ile
mesrulastiriliyordu. Akgam, 1915 tartismasinin iilke giivenliginden sorumlu kurumlarin Bati-
karsit1 yaklagimlar1 ve iilkedeki otoriter egilimler ile baglantili oldugunu savundu: “Tiirk
toplumunda soykirimin acik acik konusulmasi, yani Ermeni soykiriminin Tiirk tarih yazimina
eklemlenmesi, Tiirkiye nin demokratiklesmesi yoniinde ¢ok dnemli bir adimdir.”*

38 Philip Robins, Suits and Uniforms: Turkish Foreign Policy since the Cold War [Takim Elbise ve

Uniformalar: Soguk Savas’tan giiniimiize Tiirk Dis Politikas1], 2003, sf. 76.

Taner Akcam, From Empire to Republic — Turkish Nationalism and the Armenian Genocide
[Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e — Tiirk Milliyetgiligi ve Ermeni Soykirimi], 2004, sf. 7.

40 Mehmet Necef, “The Turkish Media Debate on the Armenian Massacres [Tiirk Medyasinda Ermeni
Katliami Tartigmalar1],: Steven Jensen (ed.), Genocide. Cases, Comparisons, and Contemporary
Debates [Soykirim. Davalar, Karsilagtirmalar ve Giincel Tartigmalar], 2003, p. 232.
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2004 yilinda, AKP hikumeti AB ile Gyelik mlzakerelerinin baglatmasi igin 6nkosullari yerine
getirmeye calisirken, insan haklari hukukc¢usu Fethiye Cetin Anneannem isimli bir Kitap
kaleme aldi. Bu kitapta Cetin, anneannesinin Ermeni oldugunu &grenmesinin hikayesini
anlatiyordu. Cetin’in anneannesi, heniiz cocukken, 1915 tehciri sirasinda ailesinden alinmis
ve bir Miisliiman kizi olarak yetistirilmisti. Kitap ¢ok satanlar listesindeki yerini almakta
gecikmedi. Bunun gibi pek ¢ok 6rnek —Atatiirk’in manevi kizi, Tiirkiye’nin ilk kadin pilotu
ve madari iftihar1 Sabiha Gokgen gibi— giindeme tasindi. Editoriigiinii o zaman Hrant Dink’in
yapmakta oldugu Agos, bu ve benzer olaylar1 medyaya tasidi. Ozellikle Sabiha Gokgen
tartismasi Agos’u milliyetgilerin hedefi haline getirdi.

2005°te ise Halil Berktay’in da dahil oldugu bir grup Tiirk aydini, Osmanli Ermenileri tizerine
bir konferans diizenledi. Birgoklar1 i¢in bu provokatif bir konferansti. Adalet Bakani Cemil
Cicek, meclisteki konusmasinda, organizasyonun sorumlularint “Tiirk halkinit hangerlemek”
ile sucladi.*? Bogazi¢i Universitesi konferansi 6nce ertelemek zorunda kaldi, daha sonra, 110
akademisyeninin konferansin siirdiiriilmesi yoninde kaleme aldigi ortak bildiri sonucu
konferansi tekrar giindeme ald.*® Idari Mahkeme’nin verdigi son dakika kararlar1 sonucu ise
konferansin diizenlenmesi iki liniversitede de (Bogazici ve Sabanci) durduruldu. Fakat ayni
kararlar, konferansin Eyliil 2005 te Bilgi Universitesi’nde yapilmasini engelleyemedi.

Katilan 270 kisi etkinligin siyasi neminin farkindaydi. 1971 darbesi sonrasinda iki yilini
hapiste geciren Edebiyat Profesorii Murat Belge agilis konusmasi yapti: “Bu Tiirkiye’nin
gelecekte nasil bir iilke olacagiyla birebir ilgili bir konudur.” Halil Berktay’a gore ise “1915-
1916’da olanlar ‘bilinmeyen’ degildir... Yapilmasi gereken akademisyenlerin milliyetci
tabulardan kurtarilmasidir.” Pek¢ok taninmis Tlrk akademisyen de 1915 olaylarinin soykirim
olarak nitelendirilmesi gerektiginin altin1 ¢izdi. Agos editori Hrant Dink Ermenilerin Anadolu
topraklarina nasil bagl oldugundan bahsetti. “Ermenilerin bu topraklarda elbette gozi var. Ama
o goz gelip de bu toprag sirtlayip gotiirmek, ya da bu topragi pargalamak icin degil. Korkmayin
onlardan. Onlar bu toprag1 gotiirmeye degil, topragin kendisi olmaya hasretler. Hepsi bu.”*

Medyada konferans, bogucu tartigmalarla gegen bir donemin sonunun habercisi olarak ele
alindi. Milliyet gazetesine gore “yeni bir tabu yok edilmisti.” Radikal’in manseti su
sekildeydi: “‘Soykirim’ sozcigii telaffuz edildi fakat diinya hala doniiyor ve Tiirkiye hala
yerinde duruyor.” Konferansi takip eden aylarda tartismalar dinmedi. 2005 yilinda basilan ve
Hiirriyet kose yazar1 Sefa Kaplan’in derledigi /915 te Ne oldu? Tirk aydinlar1 arasinda -
herhangi bir katliam oldugunu reddedeninden agikg¢a soykirim oldugunu belirtenine kadar tum
goriislere- yer verdi.

Milliyetci cenah ise bu esnada giiclenmeye devam ediyordu. Asir1 milliyet¢i Biiyiik
Hukukgular Birligi daha taninir hale geliyordu. Bagkan1 Kemal Keringsiz, Kiling’in diinya
bakisini paylasiyordu.

“Tarih bize Avrupahlara giivenemeyecegimizi ogretti. Bakin 1920°de olanlara: Osmanli
Imparatorlugu’nu, par¢alamayacagiz dedikleri halde parcaladilar. Insanlar bize paranoyak
diyor, fakat degiliz.”*
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h Hrant Dink, “When the water finds its crack [Su yolunu bulunca]”, 23-24 Eylil 2005 Ermeni
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Ermeni Konferansi sonrasinda Keringsiz, iglerinde konferansin nihayet gerg¢eklesmesine izin
veren Basbakan Erdogan ve Disisleri Bakani Giil de olmak iizere 17 kisi hakkinda sug
duyurusunda bulundu.* Keringsiz Tiirk Ceza Kanunu’na dayanarak 40 kadar Tirk gazeteci
ve yazara da “Tirkliigii asagilamak” maddesinden dava acti.*” Orhan Pamuk‘un bir Isvigre
gazetesine Ermeni ve Kirtlerin 6ldurilmesi Gzerine verdigi demegler hakkindaki dava da yine
Keringsiz tarafindan acilmisti. Eyliil 2006°da Keringsiz, Elif Safak’in yazmis oldugu “Baba
ve Pi¢” romanimi Ermeni propogandasi igcerdigini diisliindiigii sebebiyle yargiya tasidi.
Suclamalar hikayedeki hayal Grinu karakterlerin sdylemlerinden yola ¢ikilarak yoneltilmisti.
Keringsiz’in bu konudaki diisiincesi su sekildeydi: “Bir romanindaki karakterler hayal Grlnd
olabilir, fakat yazarlar gergektir.” “Bizim kiiltiiriimiizde, kimse atalarmi katil olarak
gosteremez”.*® Pamuk 2006°da Nobel ddiiliine layik goriliirken, Keringsiz bunu uluslararasi
bir komplo olarak degerlendiriyordu.

“Bu odiil sozde soykirim hakkinda sdyledigi yalanlara verilmistir... Bu Avrupa igin
Tirkiye’yi bolmenin yoludur, aynen 90 yil once oldugu gibi. Vatanimizi Ermeniler,
Kiirtler ve Yunanlar arasinda paylastirmak istiyorlar. Pamuk ve ¢ok sevdigi Avrupalilar
Tiirkiye nin diismanidir.”*

Fakat Keringsiz, asil sozlii saldirilarini, uzun bir siiredir Tiirk-Ermeni uzlagsmasi lizerine yazip
cizen Ermeni asilli Tirk gazeteci ve editér Hrant Dink igin sakliyordu. Milliyet¢i medya
Dink’e kars1 acimasiz bir cephe olusturdu ve onu “Tiirklerin diismani” olarak niteledi. Dink,
bu siirede pek ¢ok oliim tehditi aldi. Ekim 2006°da, Keringsiz tarafindan agilan davada, Dink,
Tirkligi asagilamaktan 6 ay sartli tahliyeli hapis cezasina carptirildi. (Keringsiz karar1 ¢ok
hafif bularak itiraz etti)™

Dink’e gore sorusturma “beni [Dink’i] etkisiz hale getirmeye, tek basima birakmaya, gii¢siiz
ve savunmasiz kilmaya caligan o biiyiik gii¢” tarafindan yiiriitiiliiyordu. Arkadaslarina eski bir
General ve radikal bir milliyet¢i olan ve davalarda Keringsiz’in yanibasinda yer alan Veli
Kigiik’ten 6zellikle ¢gekindigini belirtiyordu. Tiirkiye’yi terk etmeyi diisiindi fakat gitmedi.
Bunun “Tiirkiye’de yasayan, demokrasi savasini beraber yiiriiten, onu destekleyen binlerce

~ 9

arkadasina saygisizlik olacagr” kanisindaydi. “Kalacagiz ve direnecegiz” diyordu.>

Mart 2007°de Dink bir kez daha mahkemeye c¢ikacakti. Fakat Ocak 2007°de Agos
gazetesindeki ofisinin hemen o6nlinde o6lduruldi. Bu, Hristiyanlara yonelik cinayetlerden
biriydi, Trabzon’daki Italyan rahip (2006), Malatya’daki Alman ve iki Tiirk Protestan (2007)
gibi.

Dink cinayetine kamuoyunun tepkisi ise Tirkiye’deki degismi gozler online seriyordu.
2002°de Urfa’da Dink, bir konferansta sarfettigi su cilimlelerden dolayr mahkemeye
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her vatandas bir digerine TCK’dan dava agabilir.

Sarah Rainsford, “Turkish novelist case collapses [Tiirk romancinin davasi diistii]”, BBC News, 21
Eylil 2006.

Dorian Jones, “Nobel Prize angers Turkey’s nationalists [Nobel Odiilii Tiirkiye’deki milliyetgileri
kizdiriyor]”, Network Europe, 20 Ekim 2006.
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Hrant Dink, “A pigeon-like unease of spirit [Ruh Halimin Giivercin Tedirginligi]”, Open Democracy
[A¢ik Demokrasi], 22 Ocak 2007.
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cikartlmisti: “Ben Tiirk degil Turkiyeliyim ve Ermeniyim.” Simdi ise “Hepimiz Ermeni’yiz”

slogan1 yiizler ve binlerce Istanbullu igin dayanismanin sembolii olmustu. Istanbulda genis
katiliml1 protesto gosteriler diizenlendi. Dink’in cenazesi, omuz omuza Turk, Kirt, Ermeni ve
diger pek ¢ok insanin i¢inde bulundugu bir kalabalik tarafindan taginiyordu.

C. Sagduyulu bir tartismaya dogru?

Turk demokrasisinin 0 zamanki durumu diigiiniilenden de vahimdi. Ocak 2008’de Tiirk polisi
tarafindan gizli bir asir1 milliyet¢i olusum olarak tanimlanan Ergenekon orgiitiine kars1 genis
capl1 operasyon baslatildi. Sorusturma, 2007 yazinda, Umraniye’de silahlarin ele gegirilmesi
ile bagladi ve 142 kisi (bugiine kadar) hiikiimeti devirmek suguyla gézaltina alindi. Dink’i
tedirgin eden Veli Kigik ve Kemal Keringsiz’in yani sira suglananlar arasinda milliyetgi-
muhafazakar gazeteciler ve akademisyenler, emekli generaller ve (st duzey guvenlik
gorevlileri yer aliyordu. Bazi gazeteciler, Dink suikastinin de Ergenekon tarafindan
gergeklestirildigi ve Orgiitiin stratejisinin bir boliimiiniin lilkede darbe yapmak oldugunu ileri
stirdii. Sorusturma halen devam ediyor.

Milliyetci kanadin yenilgileri bundan ibaret degildi. Agustos 2007°de Emin Co6lasan’in
Hurriyet gazetesindeki gérevine son verildi. Agustos 2008°de, Tiirk Tarih Kurumu baskani
Yusuf Halagoglu baskanliktan cikarildi.> Ergenekon sorusturmasi ile birlikte Turk sivil
toplumu daha da cesaretlendi. 15 Aralik 2008°de Tiirk aydinlar1 internet Gzerinden bir imza
kampanyasi baslatti:

“1915'te Osmanli Ermenilerinin maruz kaldig1 Biiyiilk Felaket'e duyarsiz kalinmasini,
bunun inkdr edilmesini vicdanim kabul etmiyor. Bu adaletsizligi reddediyor, kendi
payima Ermeni kardeslerimin duygu ve acilarim paylastyor, onlardan 6ziir diliyorum.**

230 aydinin imzastyla agilan ozurdiliyoruz internet sitesi su ana kadar 30bin kadar imza ald1.>
Beklenen elestiriler de beraberinde geldi. MHP lideri Devlet Bahceli “Kampanyay1 baslatan
insanlardan utaniyorum” diyerek bu konudaki gériislerini bildirdi. Genel Kurmay Iletisim
Dairesi Baskan1 General Metin Giirak ise 19 Aralik 2008’de basina su sekilde bir agiklamada
bulundu: “Bu 6ziir yanlistir ve kotii sonuglar dogurabilir.” Bir grup emekli biyukelci ise
“Bugiin, Ermeni terdrii misyonunu tamamlamistir. Biz planin ikinci etabmin bir 6zri
icerdiginin ve bir sonraki etabinin ise toprak ve tazminat talebi olacagiin farkindayiz” dedi.
Bagbakan Erdogan da oziir kampanyasint kabul etmemisti: “Bir su¢ islemedik ki O6ziir
dileyelim.”56 Bununla beraber Cumhuriyet Bagsavciligi bu konuda dava agilmasina gerek
duyulmadigimi belirtti.>” Cumhurbaskani Abdullah Giil ise “herkesin zgiirce diisiincesini
belirtebilecegi’nin altin1 ¢izdi. Kampanyay1 baslatanlardan liberal aydin Cengiz Aktar ise
kampanyanin uzun soluklu bir siirecin baslangici olduguna dikkat g¢ekti: “Daha pek cok
yiiziincii yil kutlamasi, 2023’°e kadar her yil ve sonrasi da bize Ermenilerin kaderini 6grenme

ve anlama sanst verecektir.”*®
%2 a.g.e.
>3 Today’s Zaman, “Ali Birinci new TTK president [Ali Birinci, yeni TTK bagkani]”, 2 Agustos 2008.

54
55

Kampanyanin Internet sitesi: http://www.ozurdiliyoruz.com/foreign.aspx.

Kamplagmanin degerlendirmesi i¢in bknz: Yasemin Congar, “Oziir Diliyorum, ¢iinkil...”, Taraf, 12
Aralik 2008.

Hurriyet, “Turkish PM says apology campaign to Armenian unacceptable [Tirk Bagbakan, oziir
kampanyasinin kabul edilemez oldugunu belirtti]”.

Bianet, “Investigation Ruled Out for Signatories to The Apology to Armenians [Ermenilere 6zlr
dileyenlere sorusturma agilmasi reddedildi]”; 27 Ocak 2009.

%8 Agos, 24 Subat 2009.
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Tiirkiye’nin demokratiklesme siireci heniiz tamamlanmus degil. Asilsiz Soykirim Iddialar: ile
Micadele Koordinasyon Kurulu da hala kaldirilmadi. Tirkiye’de, Ermeniler tarafindan 1.
Diinya Savasi’nda katledilen Tiirkleri anmak adina dikilmis pek c¢ok anmit var fakat bu
anitlardan bir tanesi bile magdur Ermenilerden bahsetmiyor. 2009°da yayinevi sahibi Ragip
Zarakolu, yayimladigi bir ¢eviri kitap sebebiyle 5 ay hapis cezasina c¢aprtirildi (daha sonra 400
YTL para cezasina gevrildi). The truth will set us free [Gergek bizi 6zgiirlestirecek] isimli
kitapta, 1915°te bir Ermeni’nin Anadolu’da yasayan ailesinin hikayesini anlatiliyor. Zarakorlu
Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’ne temyiz icin basvurdu.” Ergenekon sorusturmasi tim
hiziyla siiriiyor; fakat Hrant Dink suikastinin asil zanlilarinin bulunup bulunmayacagi tiim
belirsizligini koruyor.

Fakat bugiin bile bu konuda tartigmalarin diizeyi artti. Yazar ve tarih¢i Murat Bardak¢i’nin
2009’un basinda ¢ikardig1 Talat Pasa 'nin Evrak-1 Metrukesi isimli Kitapta, Ermeni tehcirinin
mimari olarak gosterilen Mehmet Talat’a ait olan evraklar 6zellikle ilgi cekici. Kitaba gore
Talat Pasa’nin belgelerinde, Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan Ermeni sayisinin 1915°te
1.256.000 iken iki yil sonra 284.000’e diistigli goriiliiyor: Yani 1915 ve 1916 yillarinda
972.000 Osmanli Ermenisi’'nin niifus kayitlarindan ¢iktig1 ortaya glklyor.60 The New York
Times’in 2009 yilinin Mart ayinda yazdigi tizere:

“Sayin Bardake¢1 dokiimanlara uzun siiredir -27 yildir- sahip oldugunu fakat bekledigini,
clinkii belgelerin agiklanmasinin herhangi bir taskinlifa yol agmasimi istemedigini
belirtiyor.”

Bardak¢1 ayni gazeteye “kitabi on sene Once bastiramayacagini, ¢iinkii vatan haini ilan

edilecegini” belirtiyor ve ekliyor: “Zihniyet degisti”®*

Taner Akgam, 2004 yilinda sunu yaziyordu: “Tiirkiye’de Yunan, Ermeni ve Kirtlerin
ugradigr siddet hakkinda tartismak genelde bir tabu sayilir... Sessizlik duvarini kirmaya
calismak diisleyebileceginiz en sert tepkileri de beraberinde getirir.”®? Bundan sadece bes yil
sonraki ortam konusunda ise Halil Berktay sunu ifade ediyordu:

“Ulusalciligin en st noktasi artik geride kaldi. Bir darbe onlendi. Yusuf Halagoglu’nun
TTK’daki gorevine son verildi. Bu degisimde Ergenekon sorusturmasinin rolii var, AB ve
ABD’nin de. Hrant Dink suikasti ve cenazesinin etkisi oldu. Bugiin karsimizda bambagka
bir Turkiye var. Taraf’ta soykirim hakkinda araliklarla yazilar kaleme aliyorum. Kimse
ses etmiyor. Tartismay1 akli baginda bir sekilde yiiriittiigiiniiz siirece psikolojik bir terorle
karsilasmazsinmiz. Sessizce, derin bir normallesme siireci yasiyoruz.” ®

I11.  Tiirk Diplomasisinin Basaris1 ve Basarisizhgi
A. “Komgularla Sifir Sorun”

“Tarih” diye yaziyor Ingiliz akademisyen Philip Robins, “Tiirklere, 6zellikle de topraklarmna
g6z diken ve ulusunun kudretini farkli sekillerde yok etmeye c¢alisan komsularina karsi

% Erding Ergenc, “Degisen 301 sonrasi ilk ceza Zarakolu’na”, Sabah, 19 June 2008.

60 Murat Bardake1, Talat Pasa'nin Evrak-1 Metrukesi, 2008.

61 New York Times, “Nearly a Million Genocide Victims, Covered in a Cloak of Amnesia [Neredeyse 1
milyon soykirim kurbani, Amnezi Pelerinine Gizlenmis]”, 8 Mart 2009.

Taner Akcam, From Empire to Republic [Imparatorluk’tan Cumhuriyet’e], 2004, p. 209.

63 ESl ile réportaj, Mart 2009.
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kuskucu olmasini t')g;rretir”.G4 1995 yilinda eski Disisleri Bakani1 yardimcis1 Siikrii Elekdag da
benzer bir noktaya dikkat ¢ekiyordu: “Tiirkiye nin komsularina kuskucu yaklasmasi ve onlari
tehdit unsurlar1 olarak gérmesinin mesru sebepleri var. Komsular arasinda 6zellikle ikisi,
Yunanistan ve Suriye, Tiirkiye’nin ¢ikarlarina karsilar ve Tiirkiye’ye yonelik en ivedi tehditi
olusturuyor.”65 1998°de, Ermenistan, Yunanistan ve Iran arasinda artan isbirligi Tiirkiye’de
gergin bir hava yaratti. Oyle Ki, ismail Cem, gerceklestirdigi Tahran ziyaretinde Yunanistan’1
“yeni Hacl Ordusu i¢in Miisliiman askerler toplamak” ile sucluyordu.®® Askeri akademide
General ve Komutan Nahil Senoglu da, 1990’11 yillarin sonunda gen¢ meslektaslaria yaptigi
konusmada “Tiirkiye’nin diinyadaki en yalniz iilke oldugunu ve i¢ ve dis pek cok diisman
tarafindan ¢evrelendigini” belirtiyordu.®’

1990’1arin sonuna dogru AB’nin ve daha da 6nemlisi Yunanistan’in Tiirkiye’ye muhtemel bir
AB iiyesi goziiyle bakmasi tahmin disiydi; ayn1 sekilde Tiirkiye’nin Suriye ile iligkilerini hizla
duzeltmesi muhtemel gozukmuiyordu. 1999’ basinda Ankara ile Yunanistan arasindaki
iliskiler dibe vurdu denebilir. 14 Subat 1999°da, Bill Clinton, iki lilkenin birbirine duydugu
giivensizligin Kosova’daki siddet ile daha da artarak savasa sebebiyet verebilecegini dahi
belirtti. Bir sonraki giin bir grup Tiirk komandosu, PKK’nin elebast Abdullah Ocalan’1
Kenya’nin baskenti Nayrobi’de yakalarken, Atina’nin, Tiirkiye’nin en biiyiik diismani olarak
nitelendirdigi elebasma bir donem evsahipligi yapmis oldugu gergegi ortaya ¢ikti. Ocalan bir
stiredir Yunan biiyilikel¢iliginde saklanmaktaydi.

Isler daha kétiiye gidemezdi ve gitmedi de. Ocalan olaymdan sorumlu Yunan Disisleri Bakan
gorevinden alindi ve yerine Tiirk-Yunan uzlasmasi yanlis1 olarak bilinen Yorgo Papandreou
getirildi. Agustos 1999°da Tiirkiye’nin Marmara bolgesinde biiyiik bir deprem meydana geldi.
Eyliil’de ise daha kii¢iik capta bir deprem Atina’y1 salladi. Beklenmedik bir bigimde
depremler, Tiirkler ve Yunanlar arasindaki dayanigsmayi alevlendirdi. Uluslar arasindaki
yakinlagmay1 diplomatik girisimler takip etti: Papandreou ve Cem arasindaki gorlismeler yeni
bir detente doneminin habercisiydi.?®® 10-11 Aralik 1999 Helsinki Zirvesi’nde Yunanistan,
Tiirkiye’nin AB’ye katilim surecinin baslamasi i¢in uzun bir stiredir kullanmakta oldugu veto
oyunu geri ¢ekti. Tiirkiye, resmi olarak AB’ye adaylik statiisii kazandi.

Helsinki Zirvesi, Tirkiye’nin dig diinyayla iligkilerinde doniim noktasiydi. AB aday iilke
statlisti lilkede demokratiklesmeyi tetiklemekle kalmadi, Tiirk dis politikasini da giivenlik
odakli sert tutumundan, yumusak giic kullanimma dogru yéneltti. Tiirk dis politikasi, Thsan
Dagr’nin terimiyle, “Avrupalilastr”. Buna gore:

“Tiirkiye, gli¢ odakli, zor sartlarda hayatta kalma miicadelesi amac1 tastyan politikalardan
liberal, bolgesindeki diger iilkeleri rakipler olarak degil de ortaklar olarak goren,
isbirligini hedefleyen ve yumusak giic kullanimini yegleyen bir dis politika giindemine
dogru yoneldi.”®

o4 Philip Robins, Suits and Uniforms: Turkish Foreign Policy since the Cold War War [Takim Elbise ve

Uniformalar: Soguk Savas’tan giiniimiize Tiirk Dis Politikas1], 2003, p. 135.
6 Siikrii Elekdag, “2 1/2 War Strategy [2 ' Savas Stratejisi]”, Perceptions, Say1. 1, Mart-Mayis 1996.
66 Philip Robins, Suits and Uniforms: Turkish Foreign Policy since the Cold War, 2003, p. 171.
67 Quoted in http://www.iss.europa.eu/uploads/media/cp092.pdf.
68 F. Stephen Larrabee and lan O. Lesser. Turkish Foreign Policy in an Age of Uncertainty. Rand: Santa
Monica, 2003.
Ihsan Dag1, “The liberal turn in Turkish foreign policy [Tiirk dis polikasmin liberak doniisii]”, Today's
Zaman, 23 Subat 2009.
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Kemal Kirig¢i’ye gore ise Avrupa Birligi “Tiirkiye’nin ‘anarsi kiiltiirline” 6nemli bir etki yapti
ve bu etki, Hobbescu diinya goriisiiniin yerine Kantc1 goriisii yerlestirdi.”™

2002 yilindan bu giline iktidarda bulunan AKP hiikiimeti de, Tiirkiye’nin komsulariyla
siregelen sorunlarinin ilkenin uluslararas: iligkiler platformunda daha yetkin bir rol
oynamasinin Oniinde engel olusturdugunun farkindaydi. Partinin 6nde gelen uluslararasi
politika diisiiniirlerinden Ahmet Davutoglu, 2001°de goriislerini su sekilde paylasiyordu:

“Yakin siir komsulari ile siirekli bunalimlar yasayan bir iilkenin bu sinirlart asan

bolgesel ve kiiresel politikalar iiretebilmesi imkansizdir... Ulasim imkanlarinin

genisletilmesi, smir ticaretinin yayginlastirilmasi, karsilikli  kiiltiirel —miibadele

programlarinin arttirilmasi, i, emek ve sermaye transferiin kolaylastirilmasi gibi araglar

ozellikle otoriter rejimlerin hakim oldugu bolgemizdeki merkezi elit kaynakli
. - 19071

problemlerin agilmasinda biiylik kolayliklar saglar

AKP hiikiimeti de yumusak giiclin, ulusal c¢ikarlar1 gergeklestirmek adina daha etkili
olabileceginin farkina vardi. Bagbakan Erdogan bu sebeple Kasim 2008’de “dost kazanmak,
diisman degil” sozleriyle tanimladigi komsular ile “sifir sorun” politikasini aciklad1.”® Bu, ici
bos bir retorik degildi. Aksine Turkiye sonraki yillarda hemen her komsusuyla iliskilerini
gelistirdi, 6zellikle de Rusya, Suriye, Iran, Irak ve Yunanistan ile. Suriye ile yarim yiizyildir
devam eden toprak anlasmazligi, Mayis 2008’de imzalanan antlasma uyarinca ¢dzildii.”
Kibris konusunda bile Tiirkiye, 2004 yilinda Annan Plani’n1 destekleyerek federal bir ¢6zum
Onerisine sicak baktigini gosterdi. Ne yazik ki Annan Plan1 Kibrisli Rumlar tarafindan kabul
gormedi.

Bu gelismelere paralel Tiirkiye birgok sorunda uzlast saglamak adina ¢aba harcadi — Liibnanlt
gruplar, Irak ve komgulari, Pakistan ve Afganistan, Suriye ve Israil gibi. Ticaret agisindan da
Turkiye, portfolyosunda pek ¢ok yeni iilke ekleyerek, isbirligi agini genisletti. 2002’den bu
yana komsu iilkeler ve Karadeniz iilkelerine (Bulgaristan, Yunanistan, Suriye, Irak, Iran
Gurcistan, Azerbaycan, Rusya, Romanya ve Ukrayna) ihracatta artiglar yasandi: 2002’de bu
ulkelere ihracat, toplamin yiizde 11’iyken, 2008’de bu rakam yiizde 20’lere ¢ikt1.
Komsulardan ithalat rakamlarinda da belirgin bir artis yasandi: Ayni zaman diliminde, yiizde
15,5’ten yiizde 27,6’ya.

Tiirkiye’nin dis politika basarilar1 uluslararast alanda {iniinii ve niifuzunu artirdi. Yeni ABD
baskaninin da ilk dis gezileri arasinda Tiirkiye’ye yer vererek Nisan 2009°da ziyaret etmesi bu
yonde yorumlanabilir.

Prensipte, komsu iilkelerle aktif etkilesime odaklanan bir dis politika gizgisinin Ermenistan ile
iligkileri de normallestirmeyi icermesi beklenirdi. Fakat bdyle olmadi. “Tiirkiye bolgede baris,
istikrar ve refah gérmek istiyor” diyordu Ali Babacan ve ekliyordu: “fakat bildiginiz Uzere

0 Kemal Kirisci, “Turkey's foreign policy in turbulent times [Calkantili zamanlarda Tiirk dis politikasi]”,

European Union Institute for Security Studies (EUISS) Chaillot Paper [AB Giivenlik Caligmalar
Enstitusi] — Say1. 92, Eylul 2006.

Ahmet Davutoglu, Stratejik Derinlik: Tiirkiye 'nin Uluslararasi Konumu, Kiire Yayinlari, 2001. sf. 144
ve 146.

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’in 14 Kasim 2008 tarihli Brookings Enstitiisii'nde yaptig1 konusma
“The Future of Turkish-American Relations: Acting Together with a Common Vision [Turk-Amerikan
[liskilerinin Gelecegi: Ortak Bir Vizyon igin Birlikte Hareket Etmek”

Ercan Yavuz, “Turkey and Syria settle decades-old property dispute [Tiirkiye ve Suriye onlarca yildir
stiregelen paylasim sorununu ¢6zdii]”, Today’s Zaman, 3 Mart 2009.
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Ermenistan ile iligkilerimiz bu formiile umeyor.”74 1992’den bu yana diplomatik iliskileri
gelistirmek i¢in yapilan goriismeler 6nce Ermenistan’in Azerbaycan’a kars1 Daglik Karabag
bolgesi lizerine yiiriittiigii savas ile bozuldu. Subat 1992’de Ermeniler Hocali kasabasini isgal
edince, Tiirkiye Cumhurbagkam Turgut Ozal Azerbaycan’1 destekleyip ve gerekirse silahli
kuvvetleri devreye sokarak “Ermeni ilerlemesini durdurmay1” diistindiiklerini acikladi.” Ug
ay kadar bir siire sonra Ermeniler Susa kasabasini da ele gecirince, Bagbakan Siileyman
Demirel “Tirkiye’nin c¢atismalara seyirci kalmayacagi” yonilinde uyarida bulundu. Nisan
1993’te ise Ermenistan’in Daglik Karabag bolgesinin disinda kalan bolgeleri de isgal
etmesiyle birlikte Ankara diplomatik iliskiler ve sinir sorununun ¢oziimii i¢in yurittigi
goriismeleri sonlandird.

Son on bes yildir sirmekte olan Azerbaycan ile Ermenistan arasindaki anlagmazlik Turkiye-
Ermenistan uzlagsmasi Oniinde engel teskil ediyor. Tirkiye’nin sinir1 kapatmasi Daglik
Karabag sorununun ¢6ziimiine yardimci olmadi. Bu karar Azerbaycan’a fayda saglamadigi
gibi Tirkiye’nin bolgedeki roliinii de zayiflatti ve yumusak gilic kullanma imkanimi da
baltaladi. Ermenistan Ulusal Istatistik Kurumu’nun 2007 yili raporuna gore Tiirkiye’ye
yapilan ihracat 3 milyon dolar gibi ciliz bir seviyede, ithalat ise 131 milyon dolar
(Ermenistan’in toplam ithalatinin yiizde 4°ii) seviyesindeydi.”® iki iilke arasinda esen soguk
rizgar her ikisine de zarar veriyor — bu zarar, 0zellikle denize agilimi olmayan Ermeni
Cumhuriyeti ve Tiirkiye’nin yoksul dogu illerinde daha belirgindi. Oyleyse, Tiirkiye nin
Ermenistan’a yonelik potikalar1 niye iilkenin genel dis politika vizyonundan farkl bir ¢izgide
yuratultyor?

B. Soykirim Diplomasisi

2005’in Mart ayinda, ismini 19 ve 20. yiizyillarda Tirklerin Balkanlardan ve Kafkaslardan
atilmast lizerine yiriittiigli calismalarla duyurmus Amerikali tarih¢i Justin McCarthy,
konusma yapmak iizere TBMM huzuruna davet edildi. McCarthy, konusmasinda Turk
hukukgulart 1915’in soykirim olarak taninmasi i¢in yapilan baskilara boyun egmemeleri
tizerine uyardi. Kabullenmek, McCarthy’e gore, parasal ve toprak biitiinliigii agisindan yikict
sonuglart da beraberinde getirebilirdi. Ona gore Ermeni milliyetgilerin guindemi yaklasik yiiz
yildir degismemisti:

“lIk olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Ermeni Soykirimini kabul etmeli ve bunun igin 6ziir
dilemeli. Ikinci olarak Tiirkler tazminat 6demeli. Uciincii olarak Ermeni devleti
kurulmali... Sonrasinda Tirklerden Erzurum, Van, Elazig, Sivas, Bitlis ve Trabzon’un
Ermenistan’a katilmasi talep edilecek.”

Bu taleplerin Dogu Anadolu halki i¢in ciddi sonuglar1 olacakti:

“Yeni Ermenistan’in yeni niifusunun dértte birinden azi Ermenilerden olusuyor. Boyle bir
devlet yasayabilir mi? Evetse, ama Tirklerin simirdis1 edilmesi kaydiyla. Bu 1915°te
Ermeni milliyetgilerin kafasindaki plandi. Ermeniler igin yarin da ayni plan gecerliligini
koruyor olacak.””’

I “Turkish FM invites Armenia for renewed dialogue [Tiirk Disisleri Bakam Ermenistan’i yeniden

Masaya cagirtyor]”, Hurriyet Daily News, 21 Nisan 2008.

» Hurriyet, 5 Mart 1992.

7 Ermenistan 2008 istatistikleri: , http://www.armstat.am/file/doc/99456368.pdf

" Justin McCarthy, “The Reality of Armenian Issue [Ermeni Sorunu Gergegi]”, 24 Mart 2005°te
TBMM’de yapilan konusma.
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McCarthy’nin meclisteki konusmasi uzun siire alkislandi. Sonugta Tiirk dis politikasinin en
temel savlarindan bir dogrulaniyordu. Son otuz yildir Tirkiye, muttefiklerine uluslararasi
alanda Ermeni soykiriminin kabuliiniin yalnizca Tiirkiye’ye edilmis bir hakaret degil, aym
zamanda ulusal biitiinliigiine yonelik de bir tehlike oldugunu anlatmaya ¢alistyordu.

1980°den giinlimiize Tiirk devleti, Ermeni sorununa yonelik goriislerinin uluslararasi arenada
benimsenmesi i¢in biiylik miktarda siyasal sermaye ortaya koydu. Giindemi istedigi yonde
belirleyebilmek icin arastirma enstitiileri fonladi — Washington’daki Tiirk Calismalari
Enstitiisii gibi. Yazili basin yoluyla sesini duyurmaya calisti. 1985°te Ermeni soykirimi ABD
Kongresi’'ne tasininca Tirkiye, The New York Times, Washington Post ve Washington
Times’da tam sayfa ilanlar vererek, 96 akademisyen tarafindan imzalanmis su deklarasyonu
okuyucularla paylasti: “devlet adamlar1 ve politikacilar tarih yapar, akademisyenler ise yazar”
ve “tarihciler masumlar ile savasanlar arasindaki ince sorumluluk ayrimimi belirleyene kadar
daha pek ¢ok sey kesfedilmeyi bekliyor.”’® Ankara Ticaret Odasi 2005°te, Sari Gelin
belgeselinden 600.000 kopyanin hazirlanip Time dergisi ile birlikte Ingilizce, Fransizca,
Almanca, Ispanyolca, Rusca ve Lehge olarak dagitilmasmi fonladi.” Time daha sonra
belgeselin igeriginin incelenmeden dagitiminin yapilmasindan dolay1 6ziir diledi.

1980’lerin  ortalarna kadar Tirkiye’nin yirittiigh kampanyanin etkili oluyor gibi
goriiniiyordu. O zamana kadar yalniz Uruguay Parlamentosu, 1965°te “1915 yilinda 6ldiiriilen
Ermeni sehitlerini” onurlandiran ilk yasa tasarist geg¢irmisti. Bundan sonraki yirmi yil
icerisinde de Kibris disinda herhangi bir tilke 1915 olaylarina yonelik herhangi bir tasari ile
giindeme gelmedi. Bu yillarda, 6nemli ilkelerde 1915 konusundaki tartismalari lehine
cevirmek igin Tirkiye’nin elinde oynayabilecegi bazi kozlar vardi: Tirkiye Soguk Savas
doneminde o6nemli bir miattefikken Ermenistan bir Sovyet cumhuriyetiydi. Merkezi
Liibnan’da bulunan ve Tirk diplomatlarina diizenledigi kanli saldirilarla bilinen Ermeni
terdrist grubu ASALA (Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia — Ermenistan’in
Ozgiirliigii i¢in Ermeni Gizli Ordusu) ise Ermeni davasmin Ortadogu fanatikligi ile
bagdastirilmasina sebep olmustu. Tirkiye’nin ABD Kongresi ve Disisleri’nde ve Batili is
diinyasinda giiclii dostlar1 vardi. Jeostratejik nedenler dolayisiyla Israil yanlisi lobinin de
destegini almisti. Buna ek olarak, Adam Jones’un da belirttigi gibi, “Ermeni soykirimi, Tiirk
ve Yahudi diinyasinin 6nde gelenleri tarafindan Yahudi Soykirimi’nin kiyaslanamaz boyutu
ve farklilig1 6n plana ¢ikartildik¢a marj inallestiriliyordu.”80

1990’1ara gelindiginde ozellikle Bati demokrasilerinde tarihi hatalar igin 6zur dilemenin
yayginlastigi goruluyor. Tiim diinyada hiikiimetler, savas, kolelik ya da azmnlik niifuslara kotu
muamele gibi 6nceki kusaklarin yaptigi hatalar i¢in ahlaki sorumluluklar yukleniyordu.
Turkiye ise ahlaki sorumluklardan kagan bir gorintl sergiliyordu. Bunun sonucunda Ermeni
sorunu, Fransa ve Amerika gibi iilkeler tarafindan giindeme tasindi ve i¢inde “soykirim”
kelimesinin  kullanildig1 deklarasyonlar yayinlayan Avrupa Parlamentosu tarafindan
sahiplenildi.

Turk hukimetleri ise bu deklarasyonlar: diismanca tavirlar olarak degerlendirdi. 2000 yilinda,
ABD Kongresi’ndeki oturumda Tiirk Biiyiikelgi Giindiiz Aktan, soykirim tasarisinin gegmesi
halinde ABD’nin Tiirkiye’de kullanmakta oldugu Incirlik Hava Ussii’niin Tiirkiye tarafindan
kapatililabilecegini belirtti. Ermeniler de bu tasaridan zarar gorecekti:

8 Gunther Lewy’den alinti, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey — A Disputed Genocide

[Osmanl Tiirkiye’sinde Ermeni Katliamlar1 — Tartigmali Soykirim], 2005, sf. 261.

Sinan Aygun bunu bir darbeyle kiyasladi: “Ermeni lobisine bir gol attik ve kalede Time dergisi vardi”,
Aksam, “Time’la Sari Gelin Kavgasi”, 13 Kasim 2005.

Adam Jones, Genocide — A Comprehensive Introduction [Soykirim — Kapsamli Giris], 2006, sf. 360.
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“Soykirimin taninmasi yoniindeki 1srarli talep, Ermeni hiikiimeti ve diyasporaya
Tiirkiye’nin az da olsa ilimli bakisim1 sonlandiracaktir. Bu, sinirin miihiirlenmesi
anlamina gelir. Ermenistan’in su anki durumu géz o6niinde bulundurulursa bu hareket
Ermeni hiikiimeti i¢in intihar olacaktir.”®!

Tim cabalara ragmen Tirkiye’nin soykirim diplomasisi basarisiz oldu. Uluslararasi
kamuoyunun tutumu Ermeni soykirimini tanimaya yonelik cark etti. Belki Barack Obama,
Nisan 2009°daki Tiirkiye ziyaretinde o kelimeyi kullanmamais olabilir fakat gegmiste kulland1
ve biiyiik ihtimalle Obama ve diger diinya liderleri, gelecekte de soykirimi telaffuz etmekten
¢ekinmeyecek. Fakat Tiirkiye’nin korkulara karsin, bu durum, Tiirkiye’ye kars1 bir durusu
igermektense, tiim diinyada soykirim taniminin zamanla degisimine isaret ediyor.

C. Bir Aswrlik Soykirim

Ankara merkezli Ermeni Arastirmalart Merkezi’nin 2007’de basilan bir yayininda yer alan
makaleye gore Ermeni soykirimi ¢alismalarinin, Ermenilerin ulusal sorunu olmaktan ¢ikip
anaakim arastirma alani olarak diinya ¢apinda yerlesmeye basladigi isteksiz bir sekilde kabul
ediliyordu.

“Geride kalan birkag y1l i¢erisinde, Ermeni sorunu iizerine oldukg¢a 6nemli, diistindiiriici,
fakat gbzden kacan gelisme, Ermenilerin iddialarinin Batili akademisyenler tarafindan
daha fazla benimsenmesi oldu... Halka halka yayilan bu siirecin sonunda pek ¢ok
akademisyen buglin Ermeni sorunu {izerine yayimlar okuyor ve bu yayinlar
arastirmalarina konu ediyor.”®

Bu siirecte 6nemli rol oynayan gelisme, Bat1 akademyasinda soykirim ¢aligmalarinin yeni bir
alan olarak olugmasiydi. Montreal Universitesi, 1980 yilinda “Soykirimin Tarihi ve
Sosyolojisi” baslikli ilk dersi veren okul oldu. Leo Kuper’in 1981 tarihli kitab1, Soykirim — 20.
Yiizyilda Siyasal Kullanimi sonrasinda soykirim arastirmalart ¢i1g gibi biiylidii. ABD ve
Avrupa’da soykirim calismalari merkezleri kuruldu. 1997°de International Association of
Genocide Scholars (Uluslararast Soykirim Arastirmacilart Dernegi) kuruldu. 1999°da, israel
Charny ilk Soykiruim Ansiklopedisi’ni yazdi. Bu ansiklopedinin yirmi sayfasi1 Ermeni
soykirimina ayrllmlst1.83 Samantha Power’in 2002 tarihli Cehennemden Bir Sorun baslikli
kitab1i, Amerika’nin 20. yiizyilda yaganan soykirimlari dnleyememesini konu aliyordu. Kitap,
Pulitzer ve Ulusal Kitap Odiillerine layik goriildii.

1980°e kadar soykirim ¢alismalart yalmizca Yahudi Soykirmmi (Holocaust) iizerine
yogunlasiyordu. Ermeni tarih¢i Vahakn Dadrian, “karsilagtirmali soykirim” iizerine ilk

81

Giindiiz Aktan tarafindan Kongre Uluslararasi {liskiler Komitesi’nde yapilan sunum, 14 Eyliil 2000.
82

Serdar Palabiyik, “Literature between Scientificity and Subjectivity: A Comparative Analysis of the
Books Written on the Armenian Issue [Bilimsellik ve Oznellik iizerine Yazilanlar: Ermeni Sorunu
Uzerine Yazilan Kitaplarm Karsilastirmali Analizi]”, Review of Armenian Studies, No. 11-12, Say1. 4 —
2007.

Bu konuda asil kaynaklardan bazilar1 sunlardir: Frank Chalk ve Kurt Jonassohn’un History and
Sociology of Genocide [Soykirimin Tarih ve Sosyolojisi]; Samuel Totten et al. Century of Genocide
[Soykirim Yiizyili]. Her ikisi de 1990’larin baginda raflardaki yerini aldi. Helen Fein, Genocide: A
Sociological Perspective [Soykirim, Sosyolojik Perspektif], 1993 de yine ilgin¢ bir metindir. Robert
Gellatelyve Bein Kiernan, ed., The Spectre of Genocide: Mass Murder in Historical Perspective
[Soykirim Hortlagi — Tarihsel Bakisla Toplu Katliamlar], 2003 de bir digeridir.. Ayrica yakin zamanda
yazilmig su kitap da ilgi ¢ekici: Adam Jones, Genocide — A Comprehensive Introduction [Soykirim —
Kapsamli Girig], 2006.

83

www.esiweb.org


http://www.eraren.org/index.php?Lisan=en&Page=DergiIcerik&IcerikNo=476
http://www.eraren.org/index.php?Lisan=en&Page=DergiIcerik&IcerikNo=476

16

calismay1 yapan kisiydi. Dadrian, c¢alismasinda Yahudi Soykirimi’ni bir kistas olarak
aliyordu. Dadrian’a karsi gelenler de Yahudi Soykirimi kistasini kullanarak argtiman
gelistiriyordu. Tiirk akademisyenler soykirim etiketinden rahatsizdi ¢iinkii  Hitler’in
politikalar ile Jon Tiirklerin politikalarinin birbirinden ¢ok farkli oldugunu savunuyorlardi.
Savlarmin iki ana ayag vardr: Ilki, Yahudi Soykirimi’ndan farkli olarak, Ermeni 6rneginde
“yok etme niyeti” gilidiilmemis olmasi. Bu dogrultuda, Osmanli yonetici smifinin
Anadolu’nun pek ¢ok bolgesinde Ermeni niifusa miidahale etmemis olmasi1 bunu kanitlhiyordu.
Amerikal1 tarih¢i Glnther Lewy, son kitabinda sdyle yaziyor:

“Istanbul, Izmir ve Halep gibi sehirlerde yasayan Ermeni niifusu tehcire zorlanmadi ve...
savagl yarasiz atlatti... Bu gibi muafiyetler Adolf Hitler’in Berlin, K8In ve Miinih’teki
Yahudileri Son Céziim’iine (Final Solution) dahil etmemesiyle benzerlikler gosteriyor.”®

Tezin ikinci ayagi ise, Nazi Almanya’sinda yasayan Yahudilerin aksine, Ermenilerin,
Osmanli yonetici smifa karst ayaklandigi ve bu sebeple “masum kurbanlar” olarak
degerlendirilemeyecegini savunuyor. Giindiiz Aktan’in ABD Kongresi'ne 2000 yilinda
acikladigi gibi: “S6z konusu siviller bile olsa 6ldiirme, toprak igin yapilan bir savasta
soykirim olarak nitelendirilemez. Soykirimin kurbanlart masum olmalidir.” 1915 olaylari,
argiimana gore, Yahudi Soykirimi ile karsilastirilamayacagi icin soykirima tekabiil etmiyordu
ve kelimenin kullanim1 sadece politik nedenlere baghydl.85

Bu arglmanin gdzardi ettigi, uluslararasi alanda “soykirim” kullaniminin higbir zaman
“Yahudi Soykirimi’nin muadili” olaylar i¢in sinirlandirilmadigidir. 1948 yilinda Birlesmis
Milletler tarafindan kabul edilen Soykirtm Sugunun Onlenmesi ve Cezalandirilmasi
Sozlesmesi, tanimlamada baslangi¢ noktasi olarak kabul edilir. Sozlesme “soykirimi” su
sekilde tanimliyor:

“Ulusal, etnik, irksal veya dinsel bir grubu, kismen veya tamamen ortadan kaldirmak
amaciyla islenen asagidaki fiillerden her hangi biri, soykirim sugunu olusturur. (a) Gruba
mensup olanlarin 6ldiriilmesi; (b) Grubun mensuplarina ciddi surette bedensel veya
zihinsel zarar verilmesi; (c) Grubun biitiiniiyle veya kismen, fiziksel varligini ortadan
kaldiracagi hesaplanarak, yasam sartlarii kasten degistirmek; (d) Grup iginde dogumlari
engellemek amaciyla tedbirler almak; (¢) Gruba mensup ¢ocuklart zorla bir bagka gruba
nakletmek”

Bugiin pek cok dava, resmi deklarasyon ve akademik ¢alismalar bu tanimi kullanarak tarihsel
ve giincel olaylar1 agiklamaya ¢alisiyor. 2003 yilinda Uluslararast Ceza Mahkemesi Savcisi,
Hollandal1 bilirkisi Ton Zwaan’dan Yugoslavya’da olanlar1 “soykirim g¢aligmalar1 alanindaki
son gelismeleri géz Onilinde tutarak” yorumlamasin istedi.*® Zwaan’a gore, 1980’lerden
bugiine bakildiginda tarihsel gelismeler 1s181nda her ne kadar Yahudi Soykirimi hala “kokten
ve tam ¢Oziim icin en sistemik soykirim olsa da”, diger, daha “az kokten” olarak
nitelendirilebilecek soykirimlar da g6z ardi edilmemelidir.®’

8 Lewy, sf. 251.

8 Demokratik Prensipler Vakfi tarafindan 15 Mart 2001°de istanbulda diizenlenen Tiirk-Ermeni iliskileri

konferansinda Prof. McCarthy tarafindan yapilan sunum.

Zwaan’in soykirim arastirmalarinda Oncii olarak gosterdigi isimler arasinda Raul Hilberg, Leo Kuper,

Frank Chalk, Kurt Jonassohn, Helen Fein, Robert Melson, Yehuda Bauer, Israel Charny yer aliyor. Ton

Zwann, “On the Etiology and Genesis of Genocide and Other Mass Crimes Targeting Specific Groups

[Soykirimin ve Belirli Gruplar1 Hedefleyen Diger Toplu Katliamlarin Kokeni Uzerine]”, Eski

Yugoslavya Ceza Mahkemesi Savcisi’na yapilan sunum, Amsterdam, Holocaust ve Soykirim

Calismalar1 Merkezi, Kasim 2003. sf. 5.

8 Cf. Robert Cribb, “Genocide in the Non-Western World: Implications for Holocaust Studies [Batili
Olmayan Diinyada Soykirim: Holocaust Caligmalarinin Etkileri]”,: Steven L.B. Jensen (ed.), Genocide:
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“Aslinda biiylin soykirimlar “kismi” soykirimdir... Yahudilerin Kkatledilmesi ile
Almanya’daki Polonyalilarin ya da Rus nifusun Nasyonel-Sosyalist soykirim
politikalarinin hedefi olmas1 arasinda farkliliklar var. Fakat her {i¢ 6rnekte de soykirim
politikalarin1 gérmek ve takiben siirdiiriilen soykirimi gézlemlemek miimkiindir.”®

1948 Sozlesmesinin kilit kelimesi “biitlinliyle veya kismen”dir. Uluslararas1 Soykirim
Arastirmacilart Dernegi’nin de belirttigi gibi “Sug isleyenler biitiin grubu yok etmek zorunda
degildir. Grubun kismen yok edilmesi (egitimli ve aydin sinifin, bir bolgede yasayanlarin vb.)
de soykirimdir.”®

Bu tanim mahkemeler ve sorusturma komisyonlar: tarafindan sik¢a kullanildi. Guatemala
Tarihi Aydinlatma Komisyonu 1970 ve 1980’lerde yerli Mayalarin ugradigi mezalimi
incelerken “isyanlara karst operasyon diizenlemek amaciyla 1981 ve 1983’te Guatemala
devletinin gorevlendirdigi yetkililerin Mayali gruplara karsi soykirim uyguladigi” kararina
vard.” Hiikiimetin tim Mayalilar1 komiinizm ve terorizmin destekgileri olarak yaftalamasi
rapora gore “saldirgan, irk¢1 ve olabildigince vahsi hak ihlallerine doniistii ve savunmasiz
Maya topluluklarinin toplu katliamiyla sonuglandr.”™

Benzer bir bigimde 1995 yilinda Bosna Hersek’te Srebrenitza katliami da soykirim olarak
tanimlandi. Katliamda 8000 kadar Bosnak erkek Bosnali Sirplar tarafindan 6ldirildi. 2004
yilinda Eski Yugoslavya Uluslararast Ceza Mahkemesi tarafindan alinan karara gore,
“Soykirim So6zlesmesinin amact insan gruplarinin amagh 6ldiiriilmesini engellemektir ve
hedef gosterilen kesimler, grubun tamamin etkilemelidir.”®? Karar séyle devam ediyor:

“Katliama maruz kalanlar toplam Srebrenitza yasayanlarinin beste birine tekabiil ediyor.
Ceza Mahkemesinin vardigi yargiya gore, ataerkil diizenin egemen oldugu Bosnaklar
i¢in, bu denli biiyiik bir sayida erkegin 6ldiiriilmesi neticede Srebrenitza’daki Bosnaklarin
fiziksel olarak yokolmasiyla sonuglanabilir.”®

Akademisyenler ve mahkemeler ayrica “yoketme niyeti’nin de tanimini yapti. Uluslararasi
Soykirim Aragtirmacilar1 Dernegi’ne gore:

“Niyet verilen emirlerden ya da sdylenen sozlerden anlagilabilir. Fakat ¢ogu zaman
koordine edilmis hareketlerin sistemik dongiisiinii okumak gerekir... Islenen su¢ igin
motivasyon ne olursa olsun (toprak istimlaki, ulusal giivenlik ve toprak biitiinligii vb.)
eger sucu isleyenler bir grubu yok etmek ya da o grubun bir pargasini bile yok etmek
amacini tastyorsa, bu soykirimdir.”%*

Zorunlu go¢, Amerikali Kizilderililer 6rneginde oldugu gibi bir soykirim araci olarak pek ¢ok
kez belirtildi. Ornegin arastirmacilar “Cherokee ve Navajo milletlerinin yiizde 20°si ile
40’mm soyunun kurutuldugu Gozyast Izi isimli soykirimsal o6liim yiiriiyiislerden”

Cases, Comparisons and Contemporary Debates [Soykirim: Davalar, Karsilastirmalar ve Gincel

Tartismalar] iginde, 2003, sf. 123-140.

Zwaan, sf. 12.

http://www.genocidescholars.org/aboutgenocide.html.

Rapor, 122 ve 123. Paragraflar, http://shr.aaas.org/guatemala/ceh/report/english/toc.html.

o New York Times, 26 Subat 1999.

% ICTY, Krstic Judgement [Krstic Karar1], 2004.

% a.ge.

% Uluslararas1 Soykirim Aragtirmacilari Dernegi Internet Sitesi:
http://www.genocidescholars.org/aboutgenocide.html.
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bahsediyor.” Kizilderililerin ispanyol Amerika’sinda yok edilisi hakkinda Adam Jones sunu
belirtiyor:

“Koleler gozlerinizin énunde sinekler gibi birer birer 6llirken, hem de madenlerde ya da
ciftliklerde heniiz birka¢ ay kalmalarina karsin, vereceginiz tepki vaziyeti degistirmek
degil, cehenneme daha fazla insam itelemek oluyorsa bu, ‘birinci dereceden’
soykirimdir.”®

Iki grup arasinda ge¢mise dayanan bir husumet, ya da halen devam etmekte olan ¢atismalar ve
cezalandirmalar da soykirim bulgusunu degistirmez. Hutulular 1994 Ruanda soykiriminin
ge¢mise dayanan bir igsavasin devami oldugunu ve Tutsilerin uygulayacagi olasi bir
soykirima karsi kendilerini savunmak amaciyla yapildigini (ki Hutularin 1972°de Burundi’de
cok acilar ¢ektigi biliniyor) 6ne siiriince, Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi savunmay1
haksiz buldu.

Bu yorumlamalari géz Oniinde bulunduran otoriteler uluslararasi alanda birgok katliami
soykirim olarak nitelendirdi. Holocaust and Genocide Studies [Yahudi Soykirimi ve Soykirim
Calismalari] ve Journal of Genocide Research [Soykirim Calismalar1 Dergisi] artik eski
Roma Imparatorlugu déneminde Kartacalilara karst M.O 146°da yapilmis soykirimu,
Avusturya Aborjinleri’nin 20. yiizyilda ugradigi soykirimi ya da Kuzey Kafkaslarda Ruslarin
Miisliimanlara kars1 gergeklestirdigi soykirimi, Kambogya, Ruanda, Dogu Timor, Burundi,
Guatemala, Ukrayna (Stalin déneminde) ve Bosna’daki soykirimlarla birlikte tartismaya
actyor. Ozellikle Srebrenitza ve Ruanda’dan sonra konuya yonelik hizla artan uluslararas ilgi
de uluslararasi1 politikalar izerinde etkili oluyor. NATO’nun 1999°’da Kosova harekatini
baslatmas1 buna 6rnek gosterilebilir.

Bu perspektiften bakildiginda, bazi elestirmenlerin savundugunun aksine soykirim
aragtirmalart Turklere ayrimcilik yapmiyordu. AKksine, arastirmalarin da gosterdigi iizere
insanlik tarihinin en vahsi yiizyillarindan birisi olabilecek 20. yilizyilda soykirim diinyanin her
kosesinde isleniyordu.97 Bugun soykirim arastirmalar1 alaninda taninmis akademisyenler
arasinda Ermenilerin 1915 yilinda yasadiklarin1 soykirim olarak nitelendirmekten
cekinenlerini bulmak giic. Reddetmek, bir anlamiyla, soykirim goriisiinde mutabik sayisiz
arastirmaci, komisyon, mahkeme ve hiikiimete karsi ¢ikmak anlamina geliyor. Bu Turk
diplomatlar kars1 ¢iksa da kirmakta bagarili olamiyor.

D. Miittefik Kazigi1?

1915 olaylarint soykirim olarak nitelendiren yasa tasarilart su ana kadar yirmiden fazla ulkede
kabul edildi. Tasarinin, en giivendigi muttefikleri tarafindan dahi kabul edilmesi Turk
politikac1 ve diplomatlar1 saskina ¢eviriyor. Tiirkler, kaynaklar1 ve siyasal niifuzu bitmek
bilmeyen Ermeni diyasporasi tarafindan yenilgiye ugratildiklarini diisiniiyor. 1970 ve
1980’lerde ASALA terdristleri tarafindan 6ldiiriilen Tiirk diplomatlarin anilari ise bu yenilgiyi
daha ac1 kiliyor ve Tiirkiye’de, adaletsiz bir oyunun kurban gidildigi hissini pekistiriyor.

1998 yilinin Mayis ayinda Fransiz Parlamentosu tek-climle tasarisini kanunlastirdiginda
(“Fransa, 1915 Ermeni Soykirimi’ni tantyor”) bu eylemin arkasinda Fransa Ermenilerinin

% Adam Jones, Genocide — A Comprehensive Introduction [Soykirim — Kapsamli Giris], 2006, sf. 75;

James Wilson, The Earth Shall Weep: A History of Native America [Diinya Aglamali: Kizilderili
Amerikasinin Tarihi], 1998.

Adam Jones, Soykirim — Kapsaml Giris, sf. 83.

s Eric D. Weitz, A Century of Genocide [Bir Asirlik Soykirim], 2003, sf. 9.
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yattigi Varsaylldl..98 Gercekten de tasariyr meclise tasiyan parlementerlerden bir¢ogu, Fransiz
Ermenilerin yogun olarak yasadigi Paris ve Marsilya’daki segmenleri temsil ediyordu. Turk
yazar Glirbliz Evren’e gore Fransa’da yasayan Tiirklerin hepsinin Fransiz vatandasligi olsaydi
“Fransiz parlamentosu Tiirklerin 1,5 milyon Ermeniyi katlettigi yoniinde bir karar gecirmez,
aksine Ermenilerin Tiirkleri katlettigini kabul ederdi.”*

Ermeni diyasporasi Tiirkler tarafindan disli bir rakip olarak goriiliiyor. Ermenistan disinda en
genis Ermeni topluluklar1 Amerika (yarisindan fazlasi Kaliforniya’da olmak (zere toplamda
1,5 milyonun (zerinde), Rusya (2 milyondan fazla), Fransa (450.000), Gurcistan (460. 000) ve
Lilbnan’da (234.000) yastyor. Suriye, iran ve Arjantin’de de bir¢ok Ermeni yasamakta.*°

Fakat Ermeni lobi faaliyetleri ya da Tulrk-karsit1 duygular, bu konuda gegirilen yasalarin
altinda yatan tek unsur degil. Soykirim tasarilar1 Tiirkiye’nin uzun soluklu muttefiki Polonya,
Italya, Litvanya ve Slovakya gibi, cok az Ermeni’nin ikamet ettigi iilkelerde de kabul
edildi.** Avrupa’daki en biiyiik Tiirk niifuslarindan birine sahip Hollanda’da bile, hem de
Hollanda Tirkiye’'nin AB iiyelik miizakerelerini AB donem baskani olarak desteklerken,
soykirim 2004’te kabul edildi. 2005 Haziran’inda Tiirklerin en yogun yasadig: iilke olan
Almanya’da “1915’te Ermenilerin Sinir Dis1 Edilmesi ve Katliamimi Hatirlama ve Anma”
baslikl1 bir 6nerge oybirligiyle kabul edildi.

Bu gerceklestigi zaman, Almanya, Kizil-Yesil Koalisyonu 6nderliginde, Sosyal-Demokrat
Sansdlye Gerhard Schroder ve Yesiller Disigleri Bakani Joschka Fischer tarafindan
yonetiliyordu ve Almanya Tiirkiye’nin Avrupa’daki en yakin miittefiklerinden biriydi.
1999°da Berlin Tiirkiye’'nin AB {iiyesi olabilmesi i¢in ¢aba harcadi, 2000 yilinda
Almanya’daki binlerce Tiirk’iin Alman vatandashigi (ve neticesinde se¢cmenligi) alabilmesi
icin Alman Vatandashik Kanunu’nda degisiklige gitti. 2004°te ise Ankara ile miizakerelere
baslanmas1 konusunda Tiirkiye’ye destek verdi.

Bundestag tarafindan kabul edilen ve SPD, CDU/CSU (Hristiyan Demokratlar), Yesiller ve
FDP (Liberaller) tarafindan da desteklenen metin agikg¢a sunu belirtiyordu:

“Alman Bundestag... Osmanli Imparatorlugu Jén Tiirk hiikiimetinin, Anadolu’daki

Ermenilerin toplu yok edilisiyle sonuglanan yaptiklarindan dolayir duydugu tiziintiiyd dile
102

getiriyor.

Onerge ayrica soykirima da atifta bulunuyordu: “pek ¢ok tarihgi, parlamento ve uluslararasi
kurulus Ermenilerin zorunlu gégii ve katlediligini soykirim olarak tanlmhyor.”103 Onergeye

% Assemblee Nationale [Ulusal Parlamento], “Proposition de Loi adoptée par 1’Assemblée Nationale en

premiere lecture relative a la reconnaissance du génocide arménien de 1915 [1915teki ermeni
soykiriminin taninmasina iligkin ilk oturumda millet meclisi tarafindan kabul edilen kanun teklifi]”, 29
Mayis 1998.
Mehmet Necef, “The Turkish Media Debate on the Armenian Massacres”, [Tiirk Medyasinda Ermeni
Katliami Tartigmalari],: Steven Jensen (ed.), Genocide. Cases, Comparisons, and Contemporary
Debates [Soykirim. Davalar, Karsilastirmalar ve Glincel Tartigmalar], 2003., sf. 247.
http://www.armeniadiaspora.com/followup/population.html.
Polonya’da yaklasik 92.000 Ermeni yasiyor; Italya’da 2500, Litvanya’da ve Slovakya’da ise bu sayidan
da az Ermeni ikamet etmekte. http://www.armeniadiaspora.com/followup/population.html.
102 Alman Bundestag, 15. Dénem, SPD, CDU/CSU, ALLIANCE, 90/YESILLER ve FDP tarafindan
giindeme getirilen onerge, “1915°te Ermenilerin Sinir D11 Edilmesi ve Katliamimi Hatirlama ve Anma
— Almanya Turk ve Ermenilerin Uzlagmasima Katkida Bulunmali”, 15 Haziran 2005.
a.g.e.

99

100
101

103

www.esiweb.org


http://www.assemblee-nationale.fr/11/ta/ta0140.asp
http://www.assemblee-nationale.fr/11/ta/ta0140.asp
http://www.assemblee-nationale.fr/11/ta/ta0140.asp
http://www.armeniadiaspora.com/followup/population.html
http://www.armeniadiaspora.com/followup/population.html

20

gore Turkiye’nin red politikas1 “AB’de varolan toplumsal degerlerin kdkeni olan uzlagsma

fikrine aykiridir”.*%*

Turkiye’ nin soykirim diplomasisinin basarisizligi bu 6rnekte ¢arpici idi. Tiirkiye’nin Almanya
Buyukelgisi Mehmet Ali Irtemgelik, énergenin destekgilerini “organize terdrden beslenen
fanatik Ermeni milliyet¢iligi taraftar1 olmak™ ile sugladi. Tirkiye Disisleri Bakanlhigi ise
tizilerek “uyarilariin Bundestag tarafindan dikkate alinmadigiin” altimi ¢izdi.*® Meclis
Bagkani Biilent Aring ise Alman meslektasina gonderdigi mektupta “dost ve miittefik bir
iilkenin parlamentosu tarafindan alinan bu tek tarafli kararin iiziintli yarattigin belirtti.%
Cabalar fayda etmedi. Yesiller Grubu’ndan, Almanya’da en ¢ok taninan Tirklerin baginda
gelen Cem Ozdemir’in yorumu ise soyle oldu: “Kapali bir toplumda gereginden uzun bir
siredir faydalanilan devlet propogandasi ne yazik ki uluslararast arenada yardimeci
olmamaktadir.” X%’

Soykirimin taninmamasina yonelik hala bir sansin oldugu diisiiniilen ABD’de bile Ankara’nin
soykirim diplomasisinin basarisizligr goriiliyor. ABD Bagkan1i Ronald Reagan “Ermeni
soykirmi”na 1981°de yaptigi bir konusmada atifta bulunmustu.’® Baba George Bush ise
“[Ermenilerin] 1915-1923 tarihlerinde yasadigi biiyiik katliamin Osmanli yoneticilerince
gerceklestirildigini” belirtiyordu.109 Bu gline kadar ABD niifusunun yiizde 85’ini kapsayan 42
eyalette Ermeni soykirimi, kanun ya da bildiri olarak tanindi.*°

Tiirkiye, ABD Kongresi’nde soykirim tasarisinin gegmesini onlemek igin siyasal sermaye
seferber etti. Eyliil 2007°de, Temsilciler Meclisi Ermeni soykirimini kinayan (baglayicilig
bulunmayan) bir tasar1 giindeme alinca Tirkiye, biiyiikelgisini geri g¢ekti. Tirk uyarilari,
2008°de Kongre’ye tasinan soykirim tasarisim da durdurdu. Analist Omer Tagpinar’in da
belirttigi gibi bu “kazanmak ig¢in biiylik kayiplarin verildigi bir zaferdi.” Taspinar’a gore
soykirim tasarisinin kabul edilmemesinin “tarihin Tiirk versiyonunun dogrulugunu kanitlayan
yeni bulgulara ulasilmasi” ile iligkisi yoktu; aksine, karar tamamiyla stratejikti — yani
Amerika’nin, Irak savasinda Tirkiye’nin yardimi ve kaynaklarina gereksinimi. Tasarinin
kabul edilmemesi konusunda Tiirkiye’den yana taraf olan yorumcu Charles Krauthammer, su
sekilde yaziyordu: “1915°ten baglayarak 1 ile 1,5 milyon Ermeninin, soykirimin bir pargasi
olarak gaddarca ve sistemik bir bicimde katledilmesi tarih kayitlarinda duran bir gercek.”*
Kisacas1 Tirkiye tarihin kendi versiyonu konusunda miittefiklerinin aklin1 celemedi.
Taspinar’in da dedigi gibi “Tiirkiye 6nemli bir cephede galip geldi fakat savasi kaybetti.”**?

104 Alman Bundestag, CDU/CSU Grubu Onergesi, 18 Subat 2005.

105 Handelsblatt, “Spannungen zwischen der Tiirkei und Deutschland” [Almanya ve Tiirkiye arasinda
Gerginlik], 17 Haziran 2005.

Stern, “Unfreundliche Téne vor der Kanzler-Visite” [Sansolye’nin Ziyareti Oncesi Dargn Tonlar], 3

Mayis 2005. TBMM Duyurular: “Aring: ‘Tiirkiye tarihiyle her zaman yiizlesmeye hazirdir ve
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tarihimizde utanacagimiz hicbir sayfa bulunmamaktadir’”, 22 Haziran 2005.
Jorg Lau, “Deutsche Schmerztherapie” [Alman Aci Terapisi], Die Zeit, 21 Nisan 2005.

Ronald Reagan, “Proclamation 4838 — Days of Remembrance of Victims of the Holocaust [4838 sayili
Bildiri — Yahudi Soykirimi Kurbanlarint Anma Ginleri]”, 22 Nisan 1981.

Baba Bush, Nisan 1990. Torben Jorgensen, “Turkey, the US and the Armenian Genocide [TUrkiye,
ABD ve Ermeni Soykirimi]”, in: Steven Jensen (ed.), Genocide. Cases, Comparisons, and
Contemporary Debates Debates [Soykirim. Davalar, Karsilastirmalar ve Giincel Tartismalar], 2003, sf.
218.

Soykirim tasarisini onaylamayan sekiz eyelet sunlardir: Teksas, Giiney Dakota, Wyoming, Bati
virjinya, lowa, Alabama, Missisipi ve indiana.

1 Charles Krauthammer, “The Razor Is Out [Jiletler Cekildi]”, National Review, 17 Ekim 2007.

12 Omer Taspnar, “The coming storm with Washington [Washington ile gelen Firtina]”, Today's Zaman,
15 Aralik 2008.
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Son ABD secimleriyle gorev alan yeni yonetimdeki butlin 6nde gelen sahislarin —6zellikle
Bagkan Obama, Yardimcisi Joe Biden, Disisleri Bakani Hillary Clinton ve Temsilciler
Meclisi Baskani Nancy Pelosi- 1915 olaylar1 hakkinda soykirim sozciigiinii kullandigi
biliniyor.*** A Problem from Hell [Cechemmenden Gelen Problem] kitabinin yazari, dis
politika danigmani ve Ulusal Giivenlik Konseyi iiyesi Samantha Power’a gore:

“Ermeni Soykirimui bir iddia, kisisel yorum ya da bakis acis1 degil, hakkinda pek ¢ok
belge bulunan ve tarihsel deliller tarafindan da dogrulanan bir gergektir.”***

“Senator olarak Ermeni Soykirimi Tasarisi’nin gegirilmesinden yanayim” diyordu Obama ve
kampanya siirecinde ekliyordu: “ve Bagkan olunca Ermeni Soykirimi’m taniyacagim.”''®
Obama, Nisan 2009’da Turk-Amerikan iligkilerinde yeni bir donem baslatmak icin ziyaret
ettigi Ankara’da Ermeni soykirimi hakkindaki diisiincelerinin “kayitlarda oldugunu ve
degismedigini” acikladi.™® Ziyareti sirasinda soykirim sozciiglinii  kullanmamasi, onu
agirlayanlart kirmak istemeyen, fakat inanglarindan vazge¢meyen, kibar ve adaletli bir durusu
simgeliyordu. Yine de Obama ve yonetimindekilerin eski defterleri agip Onceden
sOylediklerini tekrarlamasi an meselesi olabilir.

E. Tanimanin Sonuclar:

Agustos 2004’te Almanya Federal Kalkinma Yardimi Bakani Heidemarie Wieczorek-Zeul
Namibya’nin Okakara kentinde bir torene katildi. Kendisi, tarihgilerin 20. yiizyilin ilk
soykirimi olarak nitelendirdigi, 1904 yilinda Alman somiirgeci askerlerin Herero kentinde
gerceklestirdigi katliam i¢in 6ziir diliyordu:

“Biz Almanlar, o zamandan bu giine tasidigimiz sugun tarihsel ve ahlaki sorumlulugunu
iistleniyoruz... Gergeklestirilen mezalim soykirim olarak nitelendirilebilirdi.”**’

SOmiirgeci askerlerin bas1 Lothar von Trotha, 130 Alman yerlesimci ve askerin 6ldiigii Herero
ayaklanmasina karsilik Hererolarin Namibya’y1 terk etmesini, aksi takdirde oldiiriilecegini
bildirmisti. Bildirisinden sonra kadin, erkek, cocuk demeden insanlar oldaraldu, ¢ole strildd
ve Olime terk edildi. 100.000 kadar insanin yalmzca 15.000’1i yasiyordu. 2001 yilinda
Hererolar Alman hiikiimeti ve iki Amerikan merkezli Alman sirketine 4 milyar dolarlik bir
dava acti. Dava Alman hiikiimeti tarafindan, catismalarin yasandigi zaman catigsanlart ve
sivilleri korumaya yonelik uluslararast hukukun mevcut olmadigi o©ne siiriilerek
reddediliyordu.’*® Almanlar olaylarin iizerinden yiiz yil kadar ge¢mis olmasina karsin 6ziir
dilemeyi kabul ettiklerinde ise, dava diistu.

13 Armenian National Committee of America [Amerikan Ermeni Ulusal Komitesi], “Hillary Clinton

supports adoption of Armenian Genocide Resolution; Pledges to recognize Armenian Genocide as
President [Hillary Clinton Ermeni Soykriimi Tasarisinin geg¢mesini destekliyor: Bagkan Olursa
Onaylayacagina Dair S6z Veriyor”, 24 Ocak 2008.

Armenians for Obama [Obama icin Ermeniler], “Barack Obama: Supporting US-Armenia relations
Barack Obama: ABD-Ermeni iliskilerini Desteklemek]”.

Obama Haberleri ve Konugmalari, “On the importance of US-Armenian relations [ABD-Ermeni
[liskilerinin Onemi Uzerine]”, 19 Ocak 2008.

Al Jazeera, “Obama: 'US not at war with Islam' [Obama: ABD islam’a kars1 savasta degil]*, 7 Nisan
2009, http://english.aljazeera.net/news/europe/2009/04/20094611538303268.html.

Andrew Meldrum, “German minister says sorry for genocide in Namibia [Alman bakan Namibya
soykirimi i¢in 6ziir diliyor]”, The Guardian, 16 Agustos 2004.

a.g.e.
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Tirkler ise wuzun siiredir Ermeni soykiriminin uluslararasi platformda tanimmmasimin
kendilerinin “soykirima-yatkin insanlar” olarak etiketlenmesiyle ve iilkelerinin manevi agidan
Nazi Almanya’si ile bir tutulmasiyla sonlanacagini savunuyor. Fakat gorllen o ki, Ermeni
soykiriminin genis ¢evrelerce taninmasina yol acan gelismeler, 0zellikle geride birakilan
donem ile karsilastirildiginda, bu soykirimin tek ve kendine 6zgii olmadigini, aksine genel bir
cergeve icerisinde degerlendirilebilecegini ortaya ¢ikardi.

Turk-yanlis1 tutumuyla bilinen Justin McCarthy bir zaman &nce Istanbul’da yapitig
konusmada, neredeyse alayci bir tutum ile BM Soykirim Sézlesmesinin standartlarina gore
“Tiirklerin, aynen Ermeniler, Ruslar, Yunanlar, Amerikalilar, Ingilizler ve diger herkes gibi
soykirim sugu isledigini” belirtiyordu.llg Goriigleri her ne kadar Soykirim So6zlesmesi’ni
igneleyici bir tonla elestirme amac tasisa da, daha derin bir gercegi aydinlatiyor: Diinyada
Bat1 diinyas1 ve gelismekte olan iilkelerin bulastig1 ¢ok sayida soykirim iglendi.

1948 Sozlesmesi’ne kadar gerceklesen soykirimlarin taninmasi, aslinda Tiirklerin korktugu
sonuglara yol agmayan sembolik davraniglardi. 2000 yilindan bu yana artan Ermeni soykirimi
kararlar1 Tiirkiye’nin uluslararasi prestijini zedelemek adina neredeyse etkisiz kaldi. Ayni
donemde Tiirkiye AB iiyelik miizakerelerine basladi, BM Giivenlik Konseyi’nde gegici liyelik
kazand1 (1960’dan bu yana ilk defa), yabanci kaynakli yatirimlar kazandi ve ulusal ve dis
politika baglaminda attigi adimlar uluslarararas1 alanda &vgiiyle karsilandi. Barack
Obama’nin Nisan 2009 ziyareti de yine Tiirkiye’nin uluslararasi platformdaki yiikselisinin bir
gOstergesiydi.

Gegirilen soykirim tasarilari, soykirimin taninmasinin tazminat ya da toprak hakkina yol
acacagma dair herhangi bir ibare icermiyor. Uluslararasi alandaki tanimalar, Tirkiye nin
herhangi bir maddi bedel 6demeyecegini daha da netlestiriyor. Haziran 1987 tarihli Avrupa
Parlamentosu tasarisina gore “1915-1917 arasi yasanan, Osmanli topraklarinda yasayan
Ermenileri ilgilendiren trajik olaylar soykirimdir [...] fakat bugiiniin Tiirkiye’si Osmanl
Imparatorlugu’nda yasayan Ermenilerin trajedisinden sorumlu tutulamaz.”? 2002°de Tiirk-
Ermeni Uzlasma Komisyonu, New York merkezli bagimsiz bir adli kurum olan International
Centre for Transitional Justice’dan konu ilizerinde uzman goriis talep etti. Bagimsiz konseyin
raporu su noktaya dikkat ¢ekiyordu:

“Soykirim Sozlesmesi geriye doniik, yani retroaktif maddeler icermez. Buna karsin
sozlesme metni, sadece taraf olan iilkelerin gelecekte sozlesmenin yiikiimliiliiklerini
yerine getirmesini igerir. Bu sebeple, olaylar [1915 olaylar1] lizerinde yapilacak hukuksal,
finansal ya da toprak baglamindaki taleplerin, sozlesmeden taraf iilke ve bireyleri
baglayiciligi yoktur.”**

Soykirim alaninda taninmis bir uluslararas1 hukuk akademisyeni William Shabas’a gore
ise:

19 Prof. Justin MacCarthy tarafindan yapilan sunum, Demokratik Ilkeler Dernegi tarafindan 15 Mart 2001

tarihinde Tstanbul’da diizenlenen Tiirk-Ermeni Iliskileri konulu konferans.

Avrupa Parlamentosu, “Resolution on a Political solution to the Armenian Question [Ermeni

Sorusunun siyasal ¢oziimiine yonelik tasar1]”, Doc. A2-33/87, Official Journal of the European

Communities [Avrupa Topluluklarinin Resmi Dergisi], No. C 190/119.

121 http://www.american.edu/cgp/track2/data/ICTJreportEnglish.pdf, sf. 4. Baska bir kaynakta ICTJ
“Olaylarin” aslinda “Sozlesmede belirtilen ve hukuk alaninda akademisyenler, tarihgiler, politikacilar,
gazeteciler ve diger pekgok kisi tarafindan da dile getirilen sekliyle soykirim sugunun tiim 6zelliklerine
sahip oldugunu” belirtiyor.
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“Sadece Turkiye, Ermeni soykirimini igin tazminat ddeme talebiyle Uluslararas1 Adalet
Divani’na bagvurabilir ki Tiirkiye’nin bunu yapmast olasi degildir.'?

Tiirk politikacilarin tepesinde sallanan Demokles’in kilic1 misali, ABD Kongresi’nde tartisma
konusu olan tasar1 bu gercegi degistirmez, Bagkan Obama’nin s6zleri de.

Bu, Tiirk soykirim diplomasisinin ¢ikmazidir. Artan sayida Tiirk artik iilkelerinin soykirim
konusundaki durusunun sadece mittefikleri ile gerginlige yol agtigini, fakat onlar1 bu konuda
ikna etmedigini anliyor. Ayrica Tiirkiye miittefiklerini ikna etmekte de basarisiz. Ayni
zamanda soykirim politikalarindaki degisimin yaratacagi sonuglara yonelik muglak fakat
gucli korkular stirmekte. Tiirk siyasetciler ve aydimnlar toprak kaybi ya da tazminatlar
konusunu giindeme getirerek korkular1 alevlendirdigi siirece Tirkiye konuya savunmaci bir
tutumla yaklasacaktir. Soykirim sézciligliniin her kullanimini ulusal onuru zedeleyici bir eylem
olarak gormeye devam ettikce Tiirk dis politikas1 da, 6zellikle Kafkas politikasinda kendi
kontrolii disindaki olaylarin esiri olacaktir. Su artik ¢ok agiktir ki bu konu Turkiye i¢in ulusal
bir dert kaynagi haline gelmistir.

V. Blyuk Ermenistan Hayali Sona Eriyor

Kiro Manoyan’in Erivan ofisindeki bilgisayarinin masaiistii resmi hikayenin bir kismini
anlatiyor. Bu resimde, simdi Giineydogu Anadolu’da bulunan ve 1915’de “mezbaha vilayeti”
olarak bilinen, Manoyan’in dedesinin eski memleketi Harput goriiliiyor. 1915’in baslarinda
bolge yuzbinlerce Ermeni’ye ev sahipligi yapiyordu. 30 Aralik 1915°te ise, Amerikan
elcisinin raporuna gore “bolgede dort bin kadar Ermeni vardi.” Arada gegen terorle dolu
gunleri Giinter Lewy soyle anlatiyor:

“Aralarinda 6nde gelenlerin de bulundugu yiizlerce Ermeni erkek tutuklandi. Saklanan
silahlarin ve gizli belgelerin yerinin 6grenilmesi i¢in hemen hepsi iskence gordd...
Temmuzun ilk giinlerinde hapishaneler bosaltilmaya baslandi. Grup grup insan gece
disar1 ¢ikartiliyor ve ortadan kayboluyordu. Daha sonra hepsinin oldirildigi
ogrenildi.”**

Manoyan’in dedeleri kagmay1 basardi ve (Ermenilere yataklik etmenin 6liimle cezalandirildig:
bir donemde) Tiirk arkadaslarinin yanina sigindi.

Kiro, zorunlu gogten sag olarak ¢ikan birgok Osmanli Ermeninin yasadigi Liibnan’da dogdu.
Liibnan’daki diyaspora, diger pek ¢cok Ermeni toplulugu gibi “siyasal bilinci zayif ya da hi¢
olmayan, giiclii bolgesel ve dini kimliklere siginmis, aidiyat agisindan incelendiginde pan-
milliyetciligi zayif ve Ermeni dilini konusma yetisine neredeyse sahip olmayan parcalanmis

bir gd¢men m'ifusuydu”.124

Sovyet Ermenistan’a yonelik, zaten kutuplasmigs olan tutum ise Ermeni Apostolik
Kilisesi’ndeki kirtlmalarla daha da kotiiye gidiyordu. Soguk Savas siiresince Lubnan merkezli
ve Tasnak davasina hizmet eden Kilikya Psikoposlugu, Sovyet karsiti tutumuyla one
cikiyordu. Diyasporanin diger partileri tarafindan desteklenen Ermenistan’daki E¢miadzin

122 William A. Schabas, Genocide in international law: the crimes of crimes [Uluslararasi Hukukta

Soykirim: Suglarin Babasi] , Cambridge, 2000, sf. 443

Gunther Lewy, The Armenian massacres in Ottoman Turkey — A Disputed Genocide [Osmanli
Tiirkiye’sinde Ermeni Katliamlar1 — Tartigmali Soykirim], 2005, sf. 169.

Razmik Panossyan, The Armenians — from Kings and Priests to Merchants and Commissars [Ermeniler
— Krallar ve Din Adamlarindan Tiiccar ve Komiserlere], 2006, sf. 294.
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Psikoposlugu ise Sovyet yetkililerden yanaydi. 1958 Liibnan i¢ savasi sirasinda Ermeni
toplulugu, iki farkli tarafi destekleyen iki kutba bdliindii.

Katliamin 50. y1l kutlamalarina denk gelen 24 Nisan 1965’te ise 200.000 Ermeni Erivan’daki
opera binasi Oniinde toplandi. Ellerindeki taslar1 firlatan protestocular, “Adalet” ve “Bizim
Topraklarimiz” naralartyla Tiirkiye’nin, eskiden Ermenilerin yasadigi tiim topraklari geri
vermesini talep ediyordu. Bugin Tirkiye sinirlar1 iginde yer alan fakat zamaninda
Ermenilerin yogun olarak yasadigi sehirlerin isimlerinin yazili oldugu Erivan’daki Ermeni
Soykirimi Aniti’nin yapimu ise iKi yil sonra tamamlandi.

1965 toreni Ermeni diyasporasi i¢in bir doniim noktasiydi. Yeni bir grup ARF (Tasnak) lider
Tiirkiye karsiti duygulart kullanarak Ermeni vatanseverligi ve birlikteliginin simgesi olarak
gordukleri bir platform olusturdu. Adalet, tazminat ve zararin 6denmesi yoniindeki talepler
daginik Ermeni topluluklarini bir araya getirdi. Soykirimin taninmasina yonelik ¢aligmalar
Ermeni ulusal bilincinin merkezine yerlesti. Razmik Panossyan’in da belirttigi gibi,

“Soykirimin kendisi (reddi de dahil olmak kaydiyla) modern Ermeni kimligi agisindan
belirleyici ve yapiciydi. 1915’1 yasamamis Ermeniler, 6zellikle de diyasporadakiler
kendilerini “ilk Hristiyan ulus” ve “yirminci ylizyilin ilk soykiriminin kurbanlar1” olarak
tanimladilar.” **°

Tirkiye’ye yonelik muhalefet arttikca, Biiyilk Ermenistan talebi —tarihte Ermenilerce
yonetilen  topraklarin  Tirk smurt  degistirilerek  yeniden kazanilmasi—  Sovyet
hiikkiimdarligindan kurtulmanin yerini aldi. Diyasporadaki siyasi partiler aralarindaki
uzlasmazliklari bir kenara koyup Tiirkiye’ye karsi ortak cephe olusturdu.’?® 3 biiyiik
diyaspora partisi tarafindan 1975 yilinda Birlesmis Milletler’e verilen memorandumda
“Tiirklerin sahip oldugu Ermeni topraklarinin, ger¢ek sahiplerine, yani Ermeni milletine
verilmesi” talep edildi ve “manevi, finansal ve toprak tazminati” istendigi eklendi.

Pekgok Ermeni gibi Kiro Manoyan ve ailesi i¢savag sirasinda Liibnan’1 terk etti ve Kanada’ya
yerlesti. Orada simdi ortak bir amac¢ ugruna biitiinlesmis ARF’ye katildi. 2000 yilinda
Ermenistan’a geldi ve ARF’nin dis politika sozciisii olarak gorev aldi. Bugiin itibariyla
Manoyan Tiirkiye ile aralarindaki sinir1 kabul etmiyor. Ermeni gazetesi Yerkir’e 2005 Nisan
ayinda verdigi bir demegte Manoyan, Ermenistan’in, kendine gore ¢ok daha giicli olan
komsusuna karsi buldugu her olanakta toprak paylasimi sorununu One c¢ikaracagini
savunuyordu.

“Evet, Ermenistan bugiin benzer taleplerde bulunamiyor. Fakat bu demek degil ki yarin
bu talepleri dile getiremeyecek. Bu sebeple bugiin atacagi adimlar yarinki hareketlerini
kisitlayict ya da zedeleyici olmamalidir.”*’
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Razmik Panossian, sf. 242.

SDHP: Social Democratic Hnchakian Party [Ssoyal Demokrat Hnchakian Partisi] —1987°de Cenevre’de
kuruldu — Hnchaklar;

ADL: Armenian Democratic Liberal Party [Ermeni Demokratik Liberal Partisi] — 1908’de Misirda
kuruldu;

ARF: Armenian Revolutionary Federation [Ermeni Devrimci Federasyonu] — 1890°da Tiflis’te
kuruldu— Tasnaklar.

Emil Danielyan, ‘Dashnaks Fear Genocide Recognition ‘Without Consequences’ [Tasnaklar
‘Akibetsiz’  Soykirim  Tamimasindan  korkuyor],  Armenia  Liberty, 4 Nisan 2005,
http://www.armenialiberty.org/armeniareport/report/en/2005/04/7f7e75bf-dac4-42a0-9931-
0803a9415cf2.asp.
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Bu bir anlamda ARF’nin resmi durusuydu. 2007 yilinda Erivan’da bir meclis tartismasinda,
meclis baskan yardimcisi ve ARF’nin 6nde gelen politikacilarindan Vahan Hovhannisyan,
sinirin belirlendigi 1921 Kars ve Moskova Antlagsmalarin1 (onaylanmasina ragmen) “yasadis1”
olarak niteledi ve “cok ciddi diplomatik ve yasal ¢alismalar” sonucu bu anlagmalarin gézden
gegirilmesi i¢in talepte bulundu. Ayni tartismada konusan Erivan’in Kanada eski biyikelcisi
Ara Papyan da antlagmalarin yasadis1 oldugunu belirtti ve Ermenilere Anadolu’nun biiyiik bir
boliimiinii veren 1920 Sevr Antlasmasi’nin (ki hi¢gbir zaman onaylanmadi) halen gecerli
oldugunu savundu.'® Papyan ayrica, 41.514.230.940 Amerikan dolar1 tutarinda tazminatin da
I. Diinya Savasi sirasindaki zararlart karsilamak amaciyla Tirkiye tarafindan verilmesi
gerektiginden bahsediyordu.?

Manoyan ve Papyan gibi Ermenilere gore c¢oziimlenmemis smir sorunu iki iilkenin
iliskilerinin normale dénmesi Oniinde asilmasi en guc¢ engel. Erivan merkezli Stratejik
Arastirma Enstitlisii “Ararat”in yOneticisi Armen Ayvazyan’a gore Ermenistan, eger toprak
taleplerinde ciddi ise Tiirkiye ile hi¢bir sekilde iletisim kurmamali:

“Ermeni sorununun ¢6ziimi, birgok kisinin savundugu ve Ermenistan’in sahte dostlarinin
onerdigi gibi Ermeni soykiriminin uluslararasi platformda taninmasi degildir. Ermeni
sorunu Oncelikle araziyle ilgilidir... Ermeni sorununa tek bir ¢6ziim vardir: Ermeni
eyaletlerini yeniden devlet olarak bir araya getirmek, bitiin Ermenistan’t (350.000
kilometre kare) kapsamayacak bile olsa en azindan bu bdlgenin biiylik bir boliimiinii
elinde bulundurmak ve boylece uzun vadede yokolmayacak ve zamanla gelisecek Ermeni
uygarligii gilivence altina alma 130

Ayvazyan giiniimiiz Ermenistan’in1 (29.800 kilometre kare) ulusun geri cekilip glglerini
yeniden birlestirebilecegi kadar bir yere bile sahip olmayan “yalniz bir kale”ye benzetiyor.
Ona gore bu durum kabul edilemez.™®! Ayrica Ayvazyan, 6zellikle Cumhurbaskani Giil’iin
Erivan ziyareti (2008) sonrasi Ermeni yoneticileri Tiirkiye’ye karsi yumusak davranmakla
sucluyor.

“Israil, Yahudi Soykirimmi kabul etmeyen Iran’a karsi olabildigince gdgiis gererken
Ermeni hiikiimeti, Ermeni soykirimini kabul etmeyen Abdullah Giil’ti Ermenistan’a davet
ediyor ve milletimizi, diigman tilkenin bayragi ve milli marsina saygi gostermek zorunda
blraklyor.”132

Ayvazyan’inki gibi asiriya kacan tutumlara hem Ermenistan’daki hem de diyasporadaki
Ermeniler arasinda da ¢okga rastlaniyor. Siyaseten incelendiginde bu tutumlarin iflas ettigi,
Ermeni toprak talepleri agisindan bakildiginda ise tutarli bir stratejiden ya da gergekgi bir
perspektiften yoksun olduklar1 géze ¢arpiyor. Dahasi, Ermenistan ya da diyasporadaki
Ermenileri bir araya getirme gorevini de artik gerceklestiremiyor.

Su ana kadar ARF, Ermenistan’da oylarin yiizde 14’linden fazlasini kazanamadi. Mevcut
hikumette, koalisyonun kii¢iik ortagi olarak dis politikadaki niifuzu da smirli. Agikga

128 2007°de yayimlanan Ermeni Taleplerinin Yasal Zemini; toplama makaleler, Erivan 2007 (Ermenice)

kitabinda ¢6ziim Onerilerini paylasiyor.
129 Azg Daily, 24 Nisan 2007.
130 Armen Ayvazyan, “The Unimplemented consequences of the Sevres Treaty for the Middle Eastern and
international politics [Sevr Antlagsmasi’nin Ortadogu ve uluslararasi politika baglaminda yerine
getirilmemis sonuglar1]”, Yerkir, 13 Ocak 2006.
Armen Ayvazyan, “Western Armenia vs. Eastern Anatolia [Bati Ermenistan ve Dogu Anadolu]”,
Europe and Orient [Avrupa ve Dogu], no. 4.
Armen Ayvazyan, “The number of the Turkish scores on the diplomatic goal of Armenia may increase
[Ermenistan’a atilan diplomatik gollerin sayisi artabilir]”.
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goriiliiyor ki 6zgirliigiini ilan etmesinden bu glne, butin Ermeni hukimetleri Turkiye ile
diplomatik iligkilerin herhangi bir 6nsart kosulmaksizin agilmasindan yana.

Diyasporada da tutumlar farklilasiyor. Bazi Ermeniler, Tiirkiye soykirimi kabul edene,
tazminat 6deyene ve belirlenen topraklar1 “Bati1 Ermenistan”a verene kadar Tiirk yetkilililerle
goriismeyi dogru bulmasa da, digerleri diyalogu gelistirmekten yana. ARF’ye iiye
topluluklardan Amerika Ermeni Ulusal Komitesi (ANCA), dnde gelen Turk ve Ermenileri bir
araya getirmek amaciyla Amerikan Disigleri Bakanliginca 2001°de diizenlenen Turk-Ermeni
Uzlagsma Komisyonu’nu “Ermeni soykiriminin taninmasini engellemek igin diizenlenmis bir
Tiirk oyunu” ve “soykirimi tanima kampanyasima engel” olarak nitelendirdi."* Buna karsm
Amerikan Ermeni Toplulugu (AAA) bu komisyonda yer aldi.

Bununla beraber soykirimin uluslararasi alanda kabulii, ARF’nin savunmakta oldugu
siirlarin degistirilmesi tezini herhangi bir sekilde icermiyor. Simon Payasliyan’a gore tiglincii
iilke tasarilar1 ve beyannameleri “cezalandirma, tazminat ve toprak paylasimi gibi konulari
gormezden geliyor ve o6zellikle Ermenilerin soykirim sonucu tarihsel bolgeleri kaybettikleri
gerce8ini goz ardi ediyor.”134 Bunun sonucu olarak, Ermeni fanatikler soykirimin diinya
capinda kabulii i¢cin vermekte olduklar1 zorlu kavgalarinin ardinda yatan mantig1 tartismaya
basliyor. Papyan’in belirttigi gibi:

“Biitiin kaynaklarimiz ~soykirima gidiyor. Insanlarin etnik kokeni nedeniyle
katledilmesinin soykirim oldugu cok acik. Bunun olup olmadigmi tartismak ise
mantiksiz.”.

Ermenistan eski Cumhurbaskani1 Levon Ter-Petrossyan’in danigsmani ve 6nde gelen Amerikali
Ermeni aydin Gerard Libaridyan’a gore Ermeni milliyetgilerin “kaba ve gelisigiizel” soylemi,
“gecmisteki ve buglinkii tiim Tirkleri suga istirak etmekle sucladi. Bu, inanildigt sekliyle
biitlin Ermenilerin tiim Tirklere karsi savasiydi... Soykirimin reddi, Tiirkiye ve Tiirklerin
seytani dogasmin disavurumu olarak yorumlaniyordu.”™® Libaridyan’a gore soykirim
taleplerini toprak talebiyle birlestirmek milliyet¢i sdylemi kisirlagtirdilar.

“Ermeni siyasal partiler Tiirklerin soykirimi kabul etmesini atilacak ilk adim ve toprak
talepleri i¢in hukuksal taban olarak degerlendirdi. Bagka higbir sebep olmasa bile bu
degerlendirme, Tiirk devletinin soykirimi sartlart ne olursa olsun reddetmesi igin
yeterliydi.”*%®

“Soykirimi tanimakla Tiirkiye’den toprak almak arasinda mantiki higbir baglantinin
olmadigin1” acgikga belirten tarih¢i Donald Bloxham Ermeni milliyetgileri cevaplamalari igin
su soruyla bas basa birakiyor: “Tanimak, bize sOylendigi gibi uzlasma yoniinde ve yaralarin
sartlmast agisindan yeterli mi, yoksa milliyetcilerin magduriyetini dogrulamanin bir yolu mu?
Tarihsel gerceklik, ahlak ve sorumluluklarla tanimlanacak bir sorun mu yoksa
¢cozlimlenmemis siyasal ve materyal bir talep mi?™’
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David Philips, Unsilencing the past [Ge¢misi Uyandirmak], sf. 83.

Simon Payasliyan, “After Recognition [Taninma Sonrasi]”, The Armenian Forum [Ermeni Forumul],
Vol. 2, No.3, (The Gomidas Institute, Princeton University), Kis 1999, sf.49.

Gerard Libaridyan, Modern Armenia [Modern Ermenistan], sf. 191.
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Donald Bloxham, The Great Game of Genocide. Imperialism, Nationalism, and the Destruction of the
Ottoman Armenians [Biiyiik Soykirim Oyunu. Emperyalizm, Milliyet¢ilik ve Osmanlt Ermenilerinin
Yokedilisi], 2007, sf. 232.
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V. Yeniden Kanat Cirpabilmek

Aralik 2007°de Levon Ter-Petrossyan (Ermenistan’in 1991 ile 1998 arasinda gorev yapmis ilk
Cumhurbagkani) baskanlik secimi kampanyasi kapsaminda Erivan Ozgiirliik Meydani’nda bir
konusma yapti. Ozgegmisi iizerine birkag ciimle sarfettikten sonra (“Ben soykirimda hayatta
kalanlarin soyundanim. Biiyiikbabam goérkemli Musa Dag savasinda bulundu. 7 yasindaki
babam ise cepheye yemek ve su tasiyordu. Ve annem o giinlerde bir magarada diinyaya geldi.
Fransiz Donanmasi Musa Dag yakinlarindan geciyor olmasa ben de bugilin hayatta
olmazdim.”) Tiirkiye ile iliskileri gelistirmeye yonelik davayi ele aldi:

“Tiirkiye’yi kenara sikistirarak ya da Tirkiye’ye ultimatomlar gondererek soykirimi
tanitamayacagimizi herkesin anlamasinin zamani geldi. Tirkiye’nin er ya da gec
soykirimi kabul edecegine dair hicbir kuskum yok. Fakat bu Turk-Ermeni iliskileri
normale donmeden gerceklesmeyecek; iyi komsuluk iliskileri gelistirilince, iki tilke
arasinda isbirligi ve giliven tazelenince gerceklesecek. Bununla birlikte, duygular1 bir
kenara birakirsak, bu iliskiler Ermenilerin soykirimi kabul ettigi, Tiirkiye’'nin ise
reddettigi gercegi lizerine insa edilmelidir.”

Ter Petrossian soykirimin tanimmmasi i¢in ¢aba gosteren diyasporadaki Ermenilere karsi
¢ikmadi. Ona gore “Ermeni diyasporasindaki kizlar ve oglanlar, farkli {ilkelerin vatandasi,
vergi miikellefi ya da se¢meni olarak olarak, hiikiimetleri tizerinde bask1 kurabilirler.” Fakat
Ermenistan’in ¢ikar1 yurtdisinda Tiirkiye’ye kars1 lobicilik yapmak degil, Tiirkiye’nin yeseren
bir Avrupa demokrasisi olabilmesinde yatiyor. Ermeni yetkililerin Tiirkiye’nin AB {iyeligi
slirecini zora sokma girisimleri, bu agidan yorumlandiginda, “beceriksizliktir.”

“Tiirkiye’nin AB’ye iiye olmasinin Ermenistan’in ekonomik, politik ve giivenlik agisinda
¢ikarlar1 dogrultusunda oldugu ortada degil midir? Hangisi daha tehlikeli — AB (yesi bir
Tiirkiye mi, yoksa Bati tarafindan diglanmis ve yliziinii Dogu’ya donen bir Tiirkiye mi?
Ya da hangisi daha tercih edilir: Bati’ya izole bir Ermenistan m1 yoksa bir AB uyesiyle
sinirt olan Ermenistan mu? Ulkemizin dis politikast bu cevaplar1 ¢ok 6nceden
verebilmeliydi.”**®

Ermenistan Sovyetlerden 6zgiirliigiinii kazanmadan 6nce bile Ter-Petrossyan, 1918 ile 1920
arasinda siiren ilk Ermeni Cumhuriyeti’nin kaderini hatirlatmaktaydi. Ona gore bu kaderden
sakinmak i¢in Ermenistan’in dengeli bir dis politikaya ve 6zellikle de Tiirkiye ile iyi iligkilere
ithtiyac1 vardi. Ermenistan’in bagimsizligindan alti ay once Ter Petrossyan, Tiirkiye nin
Moskova Biiytikel¢isi Volkan Vural ile goriistii ve sunu temin etti:

“Ermenistan degisiyor ve bu yeni diinyada biz yeni diisiinme sekillerine sahip komsu
iilkeler olmaliy1z. Biz dostluk istiyoruz. Her iki tarafinda da ¢ikarina gelen bir isbirligi
ongoriiyoruz. Ermenistan’in Tiirkiye’ye yonelik toprak talebi bulunmamaktadir.”**

Ter-Petrossyan Tiirkiye ile diplomatik iligkilerin baglatilmasi israrinda ne yazik ki basarili
olamadi. Ayrilikg1 Daglik-Karabag cumhuriyetinin eski lideri Robert Kogaryan’a gorevi
devredince, Erivan’daki yeni yonetim, Ter-Petrossyan’in uyum politikasini basarisizlik olarak
niteledi. Kogaryan, yasakli olan ARF (Tasnak) partisini hiikiimetine davet etti ve Ermeni
diyasporasi ile daha yakin iligkiler kurmaya 6zen gosterdi. Eylil 1999°da Erivan’daki ilk
bliylik diyaspora toplantisin1 diizenledi. Ermeni dis politikasi i¢in soykirimin taninmasini
giindemin bagina yerlestirdi. Soykirim politikasinin toprak talebiyle bir tutulmayacagi

138 Levon Ter-Petrossian, Ozgiirlik Meydan’nda verdigi “Tarih, Ideoloji, Tipoloji” baslikl

konusmasindan, Erivan, 8 Aralik 2007.

139 Nezavisimaya Gazeta (Rus gazetesi), 14 May1s 1991.
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konusunda Tiirkiye’yi ikna etmeye cabalarken, Turkiye ile iliskilerini mesafeli tutuyor ve
“Tiirk-Ermeni sinirin1 kapali tutan biz degiliz” mesajin1 génderiyordu.™*

Nisan 2008’de Robert Kocaryan, baskanligi, se¢imlerde Ter-Petrossyan’: alt eden eski
basbakan Serj Sarkisyan’a birakti. Se¢im kampanyasi siiresince bazi medya kuruluslar1 Ter-
Petrossyan’1 bir Tiirk dostu olarak resmetti ve ona “Levon Efendi” ismini yakistirdi.*** Fakat
Sarkisyan, se¢ilmesinin hemen ardindan, Ermenistan’in Bati komsusu ile iliskileri baglatmaya
yonelik adimlar atti. Ermeni diyasporasinin temsilcilerine seslendigi 23 Haziran 2008 tarihli
Moskova konusmasinda soyle diyordu:

“Ermenistan’in  durusu bellidir; 21. yiizyillda komsular arasinda kapali simirlar
olmamalidir. Bolgesel isbirligi, istikrar1 saglamak i¢in gereklidir. Tiirk yetkililer

tarihsel gercekleri arastirmak i¢in bir komisyon olusturulmasini istiyor. Biz, boyle bir
komisyonun olusturulmasina karst degiliz, fakat bunun igin Once sinirin agilmasi
gerekiyor.”#

Bu konusmanin yapildigi zamanlarda Ermeni cumhurbagkani, Tiirk muadili Abdullah Giil’t
Erivan’a davet ediyordu. The Wall Street Journal’da yayinlanan 8 Temmuz 2008 tarihli
makalede Sarkisyan goriislerine agiklik getirdi:

“Hickimseye faydasi dokunmayan ve herkesi yaralayan bu ¢ikmazi sonlandirmanin
zamani geldi. Ermenistan’in Cumhurbaskani olarak, yeni bir baslangi¢ i¢in Oniimiize
c¢ikan bu firsati degerlendiriyorum. Tirk hikiimeti ve milleti ile iligkilerin
normallestirilmesi ve ortak sinirin agilmasina yonelik yeni bir diyalog baslatiyoruz.
Ulkelerimizin iliskilerinin normale dénmesi yoniinde baska alternatifimiz yoktur.”***

Cumhurbagskan1 Giil Sarkisyan’in davetini degerlendirip Erivan’i ziyaret etmek istediginde,
Ermeni Ulusal Kongresi’nde Ter-Petrossyan’in baskanlik yaptigi muhalefet, Sarkisyan’a kars1
5 Eyliil’de yapmayi planladiklar protesto gosterisinden vazgecti. Kongre tarafindan “Ermeni-
Tirk iliskilerinin normallesmesine tarafiz ve iliskilere golge disiirecek eylemlerden
kagmacagiz” agiklamasi yapildi."** Kocharyan ise gelismeleri tasvip etmemekteydi. Temmuz
2008’de, iilkesini hala kapal1 kapilar ardindan yonetmekte oldugu {izerine sorulan bir soruya
verdigi cevap su sekildeydi: “Eger bu dogru olsaydi, Levon Ter-Petrosyan, su an ¢ok biiyiik
ihtimalle parmakliklar arkasinda olurdu ve Tiirk Cumhurbaskani da Erivan’daki futbol
miisabakasim kesinlikle davet edilmezdi.”** Uzlasmaci politikalarin yiikiinii tagiyacak kisi
Sarkisyan olacakti. Muhalefetin gazetesi Haykakan Jamanak, yeni baskani Tiirkiye’ye ¢ok
fazla “imtiyaz” tanimakla sucladi. Mangetinde Sarkisyan i¢in “Serjik Efendi” ifadesi
kullaniliyordu, fotografinda ise kafasina bir Osmanli fesi yerlestirilmisti. S6yle soruyordu:
Insan, bdyle bir davranisi nasil adlandirmali? Yag cekmek mi, flort etmek mi, kisisel ¢ikar mi
yoksa sadece vatan hainligi mi?”4

Bazi Ermeniler hala Tiirkiye’nin degisebilece§ine inanmiyor. Tirkiye’nin niyetine ve asil
maksadina yonelik kuskular ve korkular hem halka hem de medyaya egemen. 2004 yilinda
yapilan bir arastirmada, katilimcilardan Tirkleri tek bir kelime ile tanimlamalari istendiginde

140 SNARK, Haber Ajansi, 19 Haziran 1999 (Cenk Baslamus ile yapilan roportajdan alinti, Milliyet , 16

Haziran)

“Efendi” Osmanli doneminde Osmanli memurlarina ya da okumus kisilere denirdi.

Ermenistan Cumhurbagkanligi Resmi Internet Sitesi (ESI tercimesi).

143 http://online.wsj.com/article/SB121555668872637291.html?mod=googlenews_wsj.

14 Ermenistan Ulusal Kongresi Bildirisi, 29 Agustos 2008. http://www.levonpresident.am/?catID=23
&contID=360

145 Mediamax Haber Ajansi, 9 Temmuz 2008.

146 Nikol Pashinian, Haykakan Jamanak Editorial, 29 Ekim 2008, (ESI terciimesi).
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ankete katilan Ermenilerin yiizde 68,7’si olumsuz bir kelime telaffuz ediyordu — bunlar
arasinda, “kanasusamis” (ylizde 6,4), “diisman” (yiizde 10,1), “barbar” (ylizde 9,1) ve
“katiller” (yiizde 6,4) basi ¢ekiyordu. Katilanlarin yalnizca yiizde 6’s1 olumlu bir kelimeye yer
veriyordu.™’ Tiirk aydinlar1 1915 olaylari igin 6ziir kampanyasi baslattiginda bir grup Ermeni,
Ermeni soykirimimin taninmasina yonelik kampanyanin gecersiz kilinacagir korkusuyla bu
aydinlarin asil niyetinin ne oldugunu sorguladl.148 Arastirmact ve politikacilar “imza
kampanyasma katilanlarin sayisinin ¢ok az oldugunu, bunun bir halk destedi olarak
yorumlanamayacagint ve kampanyay1 diizenleyenlerin soykirim soziine yer vermedigine”

dikkat cekti.*®

Ocak 2007°deki Hrant Dink suikasti 1915’in anilarim1 yeniden canlandirdi. Ermenistan’da
pekcok protesto ve anma etkinligi diizenlendi. ARF Genglik kolu, Avrupa Konseyi’nin
oniinde 22 Ocak’ta bir protesto yiirliylisiinde bulundu. Posterlerde “Soykirim devam ediyor”,
“Tirkiye, ellerin kanli”, “Tirkiye’yi dizginleyin!”, “Dink suikastinin ger¢ek failini bulun”
gibi sloganlar goze carpiyordu. 24 Ocak’ta ise, Erivan Belediye Baskanligi ve Ermenistan
Yazarlar Dernegi tarafindan diizenlenen yiiriiyiiste, 100,000 kadar katilimci suikasti lanetledi.
Katilimcilardan biri “Soykirim devam ediyor” diyordu.150 Meclis tartigmalarinda eski
Basbakan Khosrov Harutyunian (1992-1993) “Tiirkiye’nin degismedigini diinya kamuoyuna
anlatmak icin Ermenistan’in elinden geleni yapmasi gerektigini” vurguladi. ™

Fakat Istanbul’da Dink’in cenaze toreniniden ve Tiirklerin icten kederinden etkilenen bircok
Erivanli farkli bir sonuca vartyordu. Haykakan Jamanak gazetesi kose yazart Anna
Hakobyan’in belirttigi gibi:

“Televizyondan izlediklerimiz gercekten etkileyiciydi. Dink’in tabutuna eslik eden
yiizbinlerce insanin olusturdugu dalga etkileyiciydi; zaman zaman artan alkiglar
etkileyiciydi; “Hepimiz Ermeni’yiz, hepimiz Hrant Dink’iz”, “301’i durdurun”, “Fagizme
kars1 omuz omuza” posterleri ve benzer sloganlar etkileyiciydi... Hrant Dink
merasiminden ¢ok dnce Tiirk yetkililer, Ermeni yetkililere seslenerek uzlagsma yoniindeki
beklenmedik bir adim attr. «*?

Yakin zamanda Tiirkiye’ nin liberallesmesiyle birlikte esmeye baslayan uzlasma riizgari, iki
iilke arasindaki buzlarin erimesi i¢in bir olanak olusturdu. Bu, ayni zamanda Ermeni
toplumunun Tiirkler ve Tirkiye’ye yonelik algisinda da somut degisikliklere neden oldu. IRI
(Uluslararast Cumhuriyetgiler Enstitiisii) tarafindan Mart 2007°de yapilan anketler gosteriyor
ki, Dink suikastinin hemen ertesinde, Ermenilerin ylizde 89’u Tiirkiye’yi tlkelerine yonelik
en biiyiik tehdit olarak goriiyordu. Ocak 2008’e dogru bu say1 yiizde 56’ya geriledi.153

147 Turkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi (TESEV) — Sociological and Marketing Research Center
[Sosyolojik ve Market Arastirmalart Merkezi] (HASA Armenia), “Armenian-Turkish Citizens’ Mutual
Perceptions and Dialogue Project [Ermeni-Tiirk Vatandaslarin Ortak Algisi ve Diyalogu Projesi]”,
Proje Yoneticileri: Dr. Ferhat Kentel, Dr. Gevorg Poghosyan, Editor: Volkan Aytar (TESEV), Erivan-
Istanbul, 2004.

Alla Serobian, “Initiation or imitation? [Baslangi¢c m1 Taklit mi?]”, Hayastani Hanrapetutyun (Ermeni
Cumhuriyeti), 20 Aralik 2008.

“Turkish apology campaign proved that public fear wanes [Oziir diliyoruz Kampanyasi toplumsal
korkularin azaldigini kanitliyor] ”, PanArmenian, 22 Aralik 2008.

Susanna Margarian, Azg Daily Gazetesi, 25 Ocak 2007, ESI tercumesi.

151 Ermenistan Ulusal Meclisi, Tiirk-Ermeni iliskileri Oturumu, 19 Aralik 2007.

152 Anna Hakobian, “Everything is heading to reconciliation [Hersey uzlagsma ydniinde ilerliyor]”,
Haykakan Jamanak, 24 Ocak 2007.

Tiim kaynaklar, International Republican Institute [Uluslararas1 Cumbhuriyetgiler Enstitiisii]
Websitesinin ilgili bélimiinde bulunabilir: http://www.iri.org/Polls.asp.
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Aralik 2006’da yapilan bir roportajda Ermenistan Disisleri Bakan1 Vartan Oskanyan, 2005
yilinda Tirk Basbakani Erdogan tarafindan desteklenen, Ermenistan ve Tiirkiye’den
tarihgilerin olusturacagi komisyonun bir sonuca ulasmayacagini ileri siirdii. Oskanyan’a gore
Tiirk tarihgiler “soykirim” sozciigiinii telaffuz edemeyecekti.

“Ermeni tarihgilerle nasil konusabilirler? Tiirkiye’de yasaklayici kanunlar var. Bu bir
kusu, kanadim kirarak kafesinden disar1 ¢ikarmak gibi bir sey.”*>

Bugiin ise bu dogru degil. Yakalanan yeni havada kirilan kanatlar iyilesiyor ve bu, Turkiye ve
Ermenistan i¢in yeni firsatlar yaratiyor.

Gerard Libaridyan Ermeni cumhuriyetinin ruhu icin verilen micadeleyi su soruya verdigi
cevap ile tanimliyordu: Cumhuriyet “Soykirim ve Tiirk karsitlig1 {izerinden mi tanimlanacak
yoksa komsulariyla dost olan ve vatandaslarinin giivenlik ve refahi i¢in ¢abalayan normal bir
devlet mi olmaya calisacak?**®> Oniimiizdeki aylar bu soruya yamt verebilmek igin dogru bir
zaman olarak gozukiyor. Ter-Petrosyan’in da belirttigi gibi,

“Farkl1 sebepler ile ve degisen kosullar geregince birgok ulus ve devlet kendilerini ulusal
felaketlerin esiginde buldu. Ermeni ve Yahudiler soykirim’a maruz kaldi. Yenilgiye
ugrayan Alman ve Japonlar yikimlar yasadi. Osmanli Tiirkiye’si, Ingiltere ve Rusya
guclu imparatorluklardan oldu. Her ulus kendi trajedisinin essiz olduguna inanir... Fakat
bu ulus ve devletlerin hemen hepsi karamsarliga diisiip kendilerini kiigimsemektense
yasadiklari trajediyi iyilesme ve giiclenme yoniinde bir silaha ¢evirebildi. Bulduklar1 bu
dahili giig, sadece yaralarin1 sarmak ve tarihi komplekslerden kurtulmak i¢in de degildi;
aynt zamanda bir yenilme siirecini de beraberinde getirdi ve bodylece diinyanin en
hareketli ve kalkinan uluslar1 arasinda yerlerini aldilar. Bizi, bu {ilkelerin izledigi yoldan
alikoyan nedir?” **®

V1.  Sonsoz Yerine: Agr1’min Isig1

Koyt Lusarat Tiirk sinirindan yalnizea bir tas atimi uzaklikta fakat Hayk ilk kez bir Tirk
evinde agirhyor.” “Agr’min Isigi anlammna gelen Lusarat, Ermenistan’in en bilinen
kiliselerinden Khor Virap yakinlarinda smirin hemen yanindaki tepede bulunuyor. Yol
Gosterici Aziz Gregory, Ermeni Krali 3. Trdat’in hastaligin iyilestirip onu Hristiyan olmaya
ikna etmeden onceki 13 giin burada tutsak tutulmus. Boylece Ermenistan resmi kaynaklara
gore 301 yilinda ilk Hristiyan ulusu olmus.

Tarih dersi vermek disinda Khor Virap, smirin batt —Tlrk- yakasinda kalan Aras nehri ve
Agr dagi boyunca devam eden yesil alanin manzarasini sunuyor. Ag¢ik ve temiz havada
smirin - Tirkiye tarafinda bir fabrika, cami ya da seyir halindeki bir ara¢c seklini
secebiliyorsunuz.

Ad1 ve konumu bir yana Lusarat olduk¢a acimasiz bir yer. Lusarat’in NATO ve Sovyetler
Birligi arasindaki 6zel giivenlik bolgesi olarak kullanildigi Sovyet doneminde sadece kdyiin
yerlileri Lusarat’a girebiliyordu. Bugiin koy olduk¢a kotli durumda; evler kullbeleri

154 Noyan Tapan, 13 Aralik 2006.

1% Gerard Libaridyan, Modern Armenia — People, Nation, State [Modern Ermenistan, Halk, Ulus, Devlet],
2004, sf. 280.

http://www.levonforpresident.am/?catiD=20&contID=85.

Istek iizerine koyliilerin gergek isimleri gizli tutulmustur.
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andirtyor, okulu yikint1 halinde, kirik camlar ve teneke catilar her yerde goze capiyor. Sinir
bolgesindeki dikenli tel ise yalniz yiiz metre 6tede.

Hayk ve esi Lusine, Tiirk misafirine (ESI aragtirmacisi) ev yapimi peynir, Ermeni kahvesi ve
yumurta ikram ediyor. Arka plandaki uydu anten televizyonda bir Tirk kanali agik,
Ergenekon tartigiliyor. Bu esnada aile Tiirkiye iizerine tartisiyor:

“Dink o ¢ocuk tarafindan 6ldiiriilmedi, onu 6ldiiren devletti. Biz de derin devleti tecriibe
ediyoruz. 1999’daki parlamento saldirimizdan haberiniz var, degil mi? Biz burada
devletten korkuyoruz.”

Hayk, “Dink cinayeti sonrasi pek ¢ok kisinin sokaklarda spontane bir sekilde boy
gostermesinin miikemmel” oldugunu diisiiniiyor. Lusine ise dayanigma gosterisinin samimi
olmadig1 goriisiinde. Bir siire kendi aralarinda tartisiyorlar, daha sonra Hayk sézii devraliyor:

“Babam Diyarbakir dolaylarindandi ve Kiirtce konusurdu. Suriye’ye siiriildi ve
Ermenistan’a 1966°da geri dondii. Karim bu kdyde dogmus fakat ailesinin kokleri Mus’a
dayaniyor. Sinirdan buraya 1923’te gelmisler.

Smirmm otesi ile konusarak haberlestigimiz giinler oldu. Diger taraftaki Tiirklerle bir
sorunum yok. Bize acilar c¢ektiren insanlardan c¢ok farklilar. Tabii ki tarihi
unutmayacagim fakat sinir1 agmali ve komsuluk iliskilerimizi gelistirmeliyiz.
Anlasamamamiz i¢in bir neden yok.

Gil’iin Ermenistan ziyareti su ana kadar olan ilk iyi gelismeydi. Cumhurbagkanimizin
daveti onurlandirildi. Bu bizi ¢ok mutlu kildi. Bizim pek ¢ogumuz onun gelecegine
inanmadik. Fakat her seyin bir sebebi var. Belki futbol baska seylere vesile olacak. Biz,
sinir sorununu Erivan’daki énemli kisilerden ¢ok daha fazla dnemsiyoruz. Evimizde bir
Tiirk’ii agirlamak bile bizim digerlerinin géremediklerini gérmemizi sagliyor. Bir¢ok kisi
Khor Virap Kilisesi’ne gidiyor ama kimse bizim kdyilimiize ugramiyor.

Smirin agilmasi lizerine: Goriince inanacagim. Elbette atalarimin geldigi topraklar
gormek isterim — hangi Ermeni istemez ki? Bu topraklari bir kez olsun gérebilmek benim
rilyam. Bana, eger gordiiyseniz, biraz Akdamar’dan bahsedin."®® Van Gélii'nde balik
yemek istiyorum.

Sovyet doneminde bir fabrikada c¢alisiyordum. Hersey giizeldi. Bedava egitim ve saglik
hizmeti aliyorduk ve devamli bir isim vardi. Simdi fabrikalar yok. Son alt1 aydir hi¢birsey
yapmadan oturuyorum. Dénemsel olarak siirdiigiim bir tarlam var. Fakat tarlam1 verimli
kullanamiyorum ¢ilinkii makineleri satin alacak giicim yok. Kredi ¢eksem sanirim geri
O6deyemem ve belki de banka topragima bile el koyar. Bu riski alamam.

Gaz, elektrik ve su her gegen giin daha da pahalaniyor. Burada yemek harcamalari
Erivan’dan daha ucuz fakat yine de karsilayamiyoruz. Elimize pek para gectigi
sOylenemez. Yurtdisindan para gonderen akrabalarimiz olmasa burada yasayamayiz. Bati
Avrupa’da kardesim yasiyor. En biiyiik oglum dis¢i olmak i¢in okuyor. Kiigiik olan1 da
ilkokulda.

Huklmet gorevlerini yerine getirmiyor. Bizden almasini biliyorlar ama bize verdikleri bir
sey yok. Hastane masraflarii bizim karsilamamiz gerekiyor. Kimimizin tarlasina el
konuldu ve yonetime yakin insanlara verildi. Bu iilkede yolsuzluk o&diillendiriliyor.
Diiriist olanlar isinden oluyor. Bir tane fabrika olsa, hayatimizi iyilestirmek icin yeterdi.
Biz ¢ok bir sey istemiyoruz.

158 Van Golii’ndeki Akdamar adasinda olan meshur ortagag kilisesi.
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Karabag problemimiz olmasa yasam daha da giizel olurdu. Savastan sonraki onca yil hep
biz ezildik. Bu kdyde Azeriler yastyordu, 500 kadar1 bizimle giizelce geginirdi. Simdi bu
kéyde 1100 Ermeni var. Savas bizim koyii de vurunca bazi Azeriler kacti. Bir tanesi ¢ok
hastaydi, ayrilmadi. Benim esigime geldi ve durdu. Onu igeri aldim. Evim ¢evrelenmisti.
Bana, ona yardim etmemem gerektigi sdylendi. Ben ise onu hastaneye gotiirdiim, fakat
hastane onu geri yolladi. Evime geldi ve &ldii. Miisliiman cenazelerini bilirim. Once onu
yikadim. Rahip bir arkadagimi ¢agirdim. Onu Misliman yontemlerine uymaya dikkat
ederek gomdiik.”

Bu esnada Hayk’in gozlerinde yaglar birikmisti. Uzlagsma hayali kurmak i¢in belki yanlig
yerde oldugumuz diisiintilebilir. Fakat Lusarat’ta yoksul bir ailenin oturma odasinda, ¢catismali
Kafkaslar igin farkli bir gelecek tasarlamak yine de mumkun.
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